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Tres versiones de Tezcatlipoca, Carol Miller

“ ..es necesario poner en palabras lo femenino, algo que es pero cuya existencia se vela continuamente o se vuelve opaca
al entendimiento al no sernombrada’. Comision Asesora sobre Lenguaje del Instituto de la Mujer. Madrid, Espaiia. 1895.

No basta “la mirada de mujer” para hacer que surja e pensamiento femenino, las mujeres hemos de hacer oir nuestra
palabra. La cultura hasta este siglo —que es el siglo de las mujeres— se ha expresado en un solo lenguaje: el masculino.
En un discurso que pretende englobar la experiencia de toda la humanidad. En ese senfido, si se habla de historia, se
refiere a la historia de los hombres: a las mujeres que participaron en todos los movimientos sociales, potiticos, culturales,
religiosos, se les cubre con el velo de la ignorancia. La historia de la Filosofia del Occidente es la historia de 1a Filosofia del
Hombre. A su vez la historia del arte, de la ciencia natural y fisica, es el gran relato del hombre. Y hablar “del hombre” no
significa referirse a las mujeres, puesto gue el concepte “hombre” no es genérico, no engloba |a realidad de ambos sexos
que conforman a la humanidad. Hemos de nombrar la experiencia de los unos y de las ofras en el mundo en que ambos
vivimos y en las relaciones que se establecen entre los dos géneros.

Para lograr lo anterior hemos de realizar cambios en el lenguaje, abrir las puertas para que existan las ciudadanas junto con
los ciudadanos; las académicas del lado de los académicos; las politicas a la par que los politicos, y las nifas con los nifios.
Sin embargo no se trata Unicamente de usar los géneros gramaticales: femenino y masculino, cuando convenga. Hemos de
reformular el lenguaje de manera que la experiencia femenina se haga patente. Que se elabore la representacion simboélica
de lo femenino, de modo que la diferencia sexual que existe en la realidad sea representada en el pensamiento por &l
lenguaje. Si no se accede al cambio del lenguaje, no se suscitan cambios en el pensamiento y seguira prevaleciendo un
lenguaje androcéntrica, reflejo del propio pensamiente androcéntrico que considera a los hembres como sujetos vy a las
mujeres como seres dependientes sin identidad propia, habitantes silenciosas del tado oculto de la luna.

El cambio del status de lo femenino en el orden simbaélico, traera como consecuencia escuchar a las mujeres hablando
como mujeres acerca de la vida de 1as mujeres. Ya no se preguntaria si acaso existe o no, la titeratura femenina, las mujeres
solo crearian literatura femenina, como los hombres crean la masculina.

La nocidn de lo imaginario como fantasia inconsciente que hasta ahora solo representa lo masculino —puesto que todo se
ha visto con los ojos de los hombres— se veria enriquecido por el imaginario femenino. La sexualidad que se discute ahora
es la masculina, comenzariamos a oir los ecos del desec femenino. Freud ya no se preguntaria “; Pero qué quieren las
mujeres?”, porque las mujeres estarian hablando de su deseo en clave femenina.

En suma, el cambio del lenguaje que estamos realizando las mujeres es ¢l paso de una melodia monocorde a un senido
enriquecido con las voces gue antes solo hablaban en susurros. ¢ Por qué resulta el nuevo sonido tan amenazante para
algunosyalgunas? me pregunto...
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