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PRESENTACION

Como es de sobra conocido las visiones cientificas sobre lo
social contienen un conjunto de supuestos gque no siempre son
visibles o que terminamos por volver invisibles en el diario operar.
El calificativo de cientifico es una especie de velo de pureza que
cubre teorias y supuestos, y que, por tanto nos exime de cuestionar
precisamente las bases de esas teorias y supuestos. Generalmente,
s6lo cuando enfoques iconoclastas nos enfrentan con los sesgos
contenidos en las formas del pensamiento social, reparamos en el
origen y sentido de las teorifas sociales.

El feminismo es una de esas posiciones epistemologicas que
subvierten el pensamiento y la realidad, porque no solé nous en-
frenta con otras formas de ver la vida social sino también con las
formas en que, como hombres y mujeres, operamos dentro de ella.
El trabajo de Sara Sharrat, distinguida académica feminista de la
Universidad de Sonoma, en California, tiene esa intencién; pero
va mas alld, pues no sélo enfrenta a los académicos con sus tradi-
ciones de pensamiento, 8ino que nos introduce también en la
diversidad presente en el feminismo de nuestros dias.

Esperamos que este nuevo Cuaderno de Ciencias Sociales ayu-
da a enriquecer el debate sobre teoria social y género que se ha
iniciado en el ambiente académico centroamericano.



FEMINISMO Y CIENCIA:
UNA RELACION PROBLEMATICA®

Sara Sharratt**

La criticu del feminismo a la ciencia positivista no ha sido ni
sera, posiblemente, la ultima que recibird esta ciencia. Basta
citar los planteamientos marxistas, humanistas fenomenolégicos
y en la actualidad los post-modernistas, para mencionar algunos
de los cuestionamientos suscitados. La concepcién de la ciencia
como una creacion y representacién social e histérica, que refleja
la jerarquia del poder y valores de sus ciudadanos, explica, para
muchos, la vigencia de diversos paradigmas. Desde esta perapec-
tiva, es absurdo partir de la independencia de la ciencia de los
poderes imperantes, as{ como de su objetividad y neutralidad.

Kuhn (1870, p.9), el gran filésofo de la ciencia, define los
paradigmas como ‘las realizaciones cientfficas universalmente
reconocidas que durante un tiempo proporcionan modelos de pro-
blemas y soluciones a una comunidad cientffica®. Estos paradig-
mas incluyen "la constelacién de creencias, valores y técnicas que
comparte una comunidad dada". (1970, p.12). Kukn, hace una

Este articulo inédito fue originalmente escrito debido a la iniciativa e inquie.
tud del subprograma de Estudios de la Mujer del csuca, de suscitar un debate
y promover el analisis y la reflexi6n teérica del feminismo dentro de la acade-
mia en Centroamérica. La autora agradece s Helga Jiménes su colaboracién
en la gestion y depuracién de este articulo.

** Ph.D., profesora Catedratica Universidad de Sonoma, California, U 8 A.



contribucion central a la reflexion sobre lo universal de la ciencia
al resaltar la unién estrecha entre los valores, el poder y la
ciencia, es decir entre lo ideologico y lo cientifico. Esto permite
a los grupos dominantes seleccionar lo que es conocimiento; quié-
nes pueden conocer, los métodos para lograrlo, sus beneficiarios
y logicamente lo gque se considera importante conocer dada la
confusién existente entre la "verdad" y la "ideologia®. La ciencia,
en esta forma, se convierte en una vaca sagrada mas alla del
examen critico y evaluativo que su mismo método establece como
parametro para las restantes investigaciones cientificas (Har-
ding, 19868, p. 39): "El analisis de la ciencia en sf se convierte en
un tabi y se coloca mas alla del analisis critico requerido de otras
instituciones o grupo de practicas sociales”.

Es durante tiempos de crisis sociales en las que se presenta lo
que Kuhn (1970) llama "una fase de ruptura revolucionaria®, la
cual conduce al cuestionamiento de los presupuestos fundamen-
tales de los paradigmas establecidos, proceso intimamente ligado
a los componentes ideolégicos de la época.El paradigma feminista
(pospongamos la interrogante de 8i constituye o no una epistemo-
logia) representa el desaffo més importante al imperante método
légico positivista derivado del Siglo de las Luces. A continuacién
presentaré algunas ideas del positivismo basandome en el resu-
men que hace Flax (1986, pp. 54-55) sobre las ideas dominantes
del Siglo de las Luces que influyeron sobre el positivismo y que el
feminismo desafia y rechaza. Sin embargo, es importante mencio-
nar que el feminismo que parte de posiciones mas tradicionales,
no cuestiona algunas de las ideas presentadas.

1. El sentido del yo o del ser como una entidad coherente, perma-
nente y estable, siendo una de las caracteristicas centrales de este
ser la razén capaz de tomar conciencia de sus Propios procesos y
de las leyes de la naturaleza. '

El feminismo contemporaneo occidental desafia aspectos cen-
trales de este planteamiento: a) cuestiona el concepto de la iden-
tidad como fija y estable, sustituyendo esta perspectiva por otras
que analizan la identidad como escogencia (Weeks, 1987); por
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e¢jemplo ls multiplicidad de identidades (de Lauretis, 1984; 1886,
1987), la identidad como estrategia polftica (Alcoff, 1988) y la
de-construccién propia de la identidad como entidad real en sf
(Flax, 1986; 1990). Ademds de lo estatico de los conceptos positi-
vistas en s8i, el feminiamo més contemporaneo también desecha e
concepto global de la *mujer” sustituyéndolo por uno que abarca
la multiplicidad de identidades. Por esta razén muchas criticas
también condenan al feminismo como totalizador. Sin embargo,
como afirma Harding (1986b, p. 19) "el feminismo es una teoria
totalizadora ya que las mujeres y el género estamos en todo®.

2. La separacién implicita entre ¢l cuerpo y el alma con la larga
trayectoria dualista que esto significa.

En este caso concreto se separa lo objetivo de lo subjetivo, lo
racional de lo irracional subrayando la importancia de le prime-
ro,y comunmente negando la capacidad femenina para ser racio-
nal y objetiva. Estas epistemologias dualistas con sus origenes en
Platén, Aristételes y Descartes han desarrollado numerosas pola-
ridades: paturaleza-femenino, cultura-masculino; prejuicio-cono-
cimiento; ciencias Bociales-ciencias naturales; privado-publico;
personal-institucional y desde luego femenino-masculino. Es im-
portante resaltar que ademés de la polarizacion, existe simulta-
neamente una jerarguizacién que valoriza uno de los dualiamos
sobre el otroc. No es un accidente que el dualismo femenino-mas-
culino conlleva una desvalorizacién de lo primero asf como de
todo lo asociado con ello, cuando es comparado con lo masculino-
femenino, naturaleza, subjetividad, emocién, procreacién, carna-
lidad, etc.

3. La suposicion central de que la razén y su ciencia (la filosofia)
son una base objetiva, confiable y universal para el conocimiento
y que este conocimiento representa la verdad.

Los planteamientos feministas postmodernistas son especial-
mente escépticos de todo agquello que se plantea como verdadero
objetivo y universal y que se fundamenta exn el legado filoséfico.
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4. La idea de que la razon tiene propiedades universales que
trascienden la experiencia personal, el contexto social, el proceso
histéricoy la subjetividad. Los posibles conflictos entre la verdad,
el conocimiento y el poder pueden ser resueltos por medio del uso
correcto de la razén. La verdad se puede aliar potencialmente con
el poder sin distorsién y también podemos asegurar la libertad y
el progreso mediante la utilizacién del conocimiento al servicio
del poder. Es decir el conocimiento es neutral y beneficioso.

Al respecto, cierta critica feminista afirma que el modelo en
8f y el "conocimiento” producido por él, reflejan y favorecen nor-
mas masculinas que son la base de 8u existencia. La critica va més
alla del androcentrismo (lo masculino como la norma) ya que
conlleva la afirmacién de que el método cient{fico es el resultado
de una mente masculina y es al mismo tiempo una descripcién de
esta masculinidad: la razén, el control, la objetividad, la jerar-
quizacién, ia separaciéon. Es decir el método cientffico no sélo
representa los intereses de los poderosos, 8ino que su misma
concepcién y estructura es un reflejo del dualismo primordial
implicito en el proceso de generizaci6én, es decir, el proceso que
nos convierte en un ser femenino o masculino. En términos gene-
rales, la ciencia y sus métodos son descritos como frios, objetivos,
impersonales y racionales logrando asi{ volver incompatible la
mente femenina con la ciencia.

5. Al describir a la mujer como incompatible con la ciencia, el
proceso es mas complejo que la simple discriminacién, ya que lo
que se logra es crear una serie de estructuras disonantes y ajenas
a nuestras experiencias concretas y reales. La ciencia estudia y
refleja los dualismos, ya que, como representacién social que es,
los ha instituido desde el inicio y ha instituido al hombre como el
méas capaz de representarlos e investigarlas. Es, por lo tanto, una
creacioén narcisista que niega fundamentalmente su propia cons-
titucién. En otras palabras, es una perspectiva ideologica que no
tiene conciencia de serlo. Adem#s de excluir a las mujeres, la
ciencia como del monopolio patriarcal, fomenta la represién de lo
ya reprimido, idealizando la nocion de la "verdad® aislada de la
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realidad de lu politica y del poder. Flax (citada en Harding,
19864, p.151) upoyandose en Chodorow y Dinnerstein, afirma
que: "La filosofia feminista, por lo tanto, representa el regreso de
lo reprimido, de la demostracién de las raices sociales de todo el
conocimiento abstracto universal®.

Plantea ademas que los dilemas humanos, considerados como
tales y dignos de investigacidn, son aquellos derivados del proceso
de masculinizacion en que los traumas y separaciones 8on incons-
cientemente representados, pero conscientemente suprimidos.

Smith (1987a) no s6lo acepta lo anterior 8ino que tomando una
posicion mas funcionalista y menos sicologista, describe la cien-
cin como la practica por la cual somos todos/as gobernados/as:
"Por gobernar quiero decir algo mas que el gobierno como organi-
zacién politica. Me refiero a toda una serie de actividades en
npumerosas esferas por las cuales se administra y se gobierna
nuestra sociedad... Incluye los procesos de gobernar asf como a
los que gobiernan. Este mundo o estructura administrativa esté
constituida por hombres con autoridad sobre las mujeres. Desde
alli comienza puestra problemética y dentro de ese mundo el
nuestro es subordinado y dependiente del otro®,

La perspectiva representada por Smith seré desarrollada mas
adelante. Por el momento baste mencionar que ella concibe la
clencia en su representacién positivista como necesaria para la
perpetuacion de los intereses y necesidades masculinas y como
resultado de ambas. La negacién de la relacién entre el poder, la
verdad y el conocimiento, impide la interrogante de QUIEN se
beneficia con el conocimiento, ya que la pregunta subraya la
jerarquizacion y desigualdad existentes.

Ciertamente, el "conocimiento” no ha sido del todo beneficioso
para las mujeres; por lo contrario, ha sido frecuentemente nega-
tivo en su uso como control social. Es esencial también sefialar
que los conocimientos importantes s6lo para las mujeres, no han
sido estudiados, investigados o valorizados. Tampoco se ha plan-

teado claramente cudles grupos de mujeres se benefician mas con
este u otro conocimiento.
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Al principio de la segunda ola del feminismo, la denuncia a la
ciencia positivista domino los debates. Desde mediados de la dé-
cada pasada y hasta el presente, el debate se maneja ademas a
otros niveles. Al inicio Be cuestioné la relacion entre el feminismo
y la ciencia, pasando mas adelante a lo que Harding llama el
problema de la ciencia en el feminismo (Harding, 1986a). Es
decir, se plantea actualmente la problematica de 81 la epistemo-
logia feminista permite la transformacién de la ciencia actual o
por lo contrario, el abandono del proyecto por completo.

¢Deberiamos concretar nuestra energia en el desarrollo de una
ciencia BUCESORA o le declaramos la muerte a la metafisica, a la
realidad, a la filosoffa y a las teorfas universalistas en general?
¢Qué implicaciones tiene ésto para el feminisamo?

Puesto que los estudios de género son el brazo académico del
movimiento feminista y éste est4 profundamente comprometido
con los cambios sociales y vinculado a valores alternativos clara-
mente formulados, cabe hacer las siguientes preguntas, tomando
en cuenta que el feminismo rechaza dualismos y nociones miticas
de imparcialidad y esta consciente de la jerarquizacién de los
géneros.

¢Qué clase de ciencia se podria plantear que no s6lo estuviera
comprometida, 8ino que también estuviera preocupada por distin-
guir entre categorfas consideradas indistinguibles? (Podria la
investigacién explicitamente politizada incrementar la objetivi-
dad del conocimiento? ilmplica, como aseguran algunas, que el
uso de las mismas categorfas tiene como resultado inevitable el
reforzamiento de aquello que queremos abandonar?

Presentaré tres respuestas a estas interrogantes consideradas
como el meoilo de la polémica actual. A fin de preparar el terreno
para una mayor comprensién de las tres respuestas al dilema de
la ciencia positivista, del potencial de la ciencia sucesora y de las
interrogantes presentadas por el postmodernismo, primero pre-
sentaré las premisas de mayor consenso en la teoria feminista;
expondré el analisis de género como la tematica central del femi-
nismo y la polémica que esto crea en la epistemologia feminista.

14

PREMISAS CENTHRALES DE LA
TEORIA FEMINISTA

No resultu sorprendente que exista multiplicidad de exposicio-
nes acerca de lo que la teoria feminista es o deberia ser.

Hay consenso en que las mujeres no hemos sido sujeto de
conocimiento. Ademas cuando la experiencia de las mujeres ha
sido estudiada, principalmente por hombres y por no feministas,
estas experiencias han sido trivializadas, mistificadas, distarcio-
nadas, ignoradas o también devaluadas. Ademas han sido trata-
das como indignas de estudio, creando un dualismo entre mujery
ciencia que cubre la totalidad de la vida de las mujeres.

Una de las metas de la teorfa feminista es demostrar la rela-
cién entre los dos mundos del dualismo, resaltando principalmen-
te el que ha sido excluido: "el mundo de las emociones, de la
poesia, de la musica, de la subjetividad y demostrar como cada
uno influye y determina el otro® (Harding, 1986h, p. 20).

Por esta razon, la teoria feminista es fundamentalmente vi-
vencial. Su muteria es la vida de las mujeres, sus vidas en el
pasado y en el presente, vidas histéricamente documentadas o
conocidas sélo por inferencias. Como lo sefinla Keohame et. al.
(1982, p.vII):

"La teoria feminista replantea las explicaciones, reconceptua-
liza conceptos histéricos, econ6micos, religiosos, biolégicos,
artisticos y antropolégicos. La toma de conciencia es el primer
paso esencial en la construccién de la teoria’.

El feminismo recobra el uso de la primera persona en la inves-
tigacion (Malson et. al. 1986, p. 3). Esta toma de conciencia no
es solo reactiva sino también explicativa. Analiza, pero ademas
actua sobre las estructuras sociales, siendo un proceso de media-
cion entre la realidad externa e interna. De acuerdo a De Lauretis
(1986, p. 10) "el feminismo difiere de otras perspectivas radi-
cales, tales como el post-moderniamo o el anti-humanismo en lo
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que se define como politico, no meramente como en lo politico de
la sexualidad, sino en lo politico de lo vivencial, de lo cotidiano”,

El propésito de este erisayo no es resumir la totalidad de las
diversas posiciones feministas (liberales, psicoanaliticas, socia-
listas, culturales o radicales'). De hecho, al analizar las tres
respuestas feministas a los problemas epistemologicos, ciertas
diferencias se acentuan. Con relacién a este punto, resumo lo que
Sandra Harding considera lo mas distintivo y creativo de todas

las investigaciones feministas y de su nueva epistemologia (Har-
ding 1987, pp. 6-10).

Nuevas fuentes emp(ricas y tedricas:
las experiencias de las mujeres

El enfocar la investigacién desde la perspectiva de las expe-
riencias de las mujeres, afecta desde las interrogantes planteadas
hasta la forma en que se reportan los resultados: se pregunta lo
nunca preguntado, se cuestiona aquello que se pregunta, la forma
en que se hace y los valores implicitos en las preguntas. Se analiza
¢Quién lo pregunta? iPara qué? iPara quién? Quién se beneficia?
Se reconoce la multiplicidad de las experiencias de las mujeres y
la interaccian de las variables de clase, raza y género. Se afirma
lo polftico de lo interno, de lo sexual y de lo privado.

Nuevos propésitos de la ciencia:
para la mujer

Si partimos de las experiencias de las mujeres, es razonable
disefiar investigaciones para mujeres y tratar de contestar inte-

1. Léase Allison Jaggar, 1993, para un excelente resumen.
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rrogantes, buscar soluciunes y plantear alternativas que intere-
sen y sean de relevancia para lus mujeres.

Nuevuas fuentes y componentes ‘
de investigucion: Integracién del

nivel critico de lu investigadora

y del objeto de estudio como materia

a tnvestigar

Este es yuizas el planteamiento méas pélemico. En su premisa
central insiste en que la raza, clase social, contexto cultural,
supuestos de genero y en general las creencias y conductas de la
investigadora, se conviertan en parte integral de lo que ge intenta
describir. Lo que esto implica no es un simple examen o auto-ané-
lisis sino que demanda la visibilidad de la investigadora en vez de
la tradicional voz anonima y distante del autor a que hemos
estado acostumbradas. Ella o él es un individuo real, histérico,
contextualizado con sus preferencias, deseos y pasiones y éstos
deben ser expresadas. S6lo as{ podemos interpretar el andlisis en
una forma completa e inteligente.

Aunque existen desacuerdos en la centralidad de esta premias,
8f hay consenso, como afirman Berhabib y Cornell (1987, p. 4), de
gue el feminismo aboga por "una utopia minima de vida social
caracterizada por relaciones afectivas, apoyantes y expresivas
entre los seres humanos". Esta utopfa es compartida por radica-
les, socialistas y liberales. v

Antes de proseguir, resulta imperante aclarar la terminologia
que usaré en el resto del ensaya. )

No existe un consenso absoluto entre la definicién del feminis-
mo como una epistemologia, una metodologfa o un método. La
falta de claridad proviene en parte de la confusién de los términos
y del uso indiscriminado de muchos de ellos. Tomando una posi-
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ciop gue compurto, utilizare a este respecto, el marco ofrecido por
Sandra Harding (1987, pp. 2-3).

Harding concibe el -método como las técnicas usadas para
recoger o analizar la informaciéon. El feminismo, al igual que
otras teorias, no tiene un método propio. Por lo tanto no es un
método. Si hacemos una comparacion con los métodos positivis-

tas, el feminismo favorece los métodos cualitativos mas que el
positivismo. o

La metodologia es una teoria de anélisis que senala las formas
de proseguir al hacer una investigacién. Un ejemplo es la meto-
dologia marxista de la lucha de clases o la metodologfa fenome-
nologista utilizada en el andlisis de los testimonios. Las tres
caracterfsticas citadas anteriormente como las mas distintivas de
la investigacion feminista, son descriptores metodolégicos de c6-
mo aplicar el método cientifico al estudio de la mujer y del género.
Por consiguiente el feminismo es una metodologia.

La epistemologia es una teorfa del conocimiento. Contesta
interrogantes tales como quién puede conocer, las pruebas nece-
sarias para que las creencias pasen por cientfficas y qué, en
general, se define como los limites del conocimiento. Los socidlo-
gos del conocimiento describen la epistemologia como una estra-
tegia para justificar creencias. Las tres metodologias propuestas
como respuestas & la interrogante de la relacion problematica
entre la ciencia y é! feminismo o el feminismo en la ciencia
que discutiremos a continuacion, cuestionan claramente la epis-
temologia existente. Como analizaremos con mas detalle, sus
propuestas son teorfas alternativas del conocimiento y de lo que
constituye el conocimiento. Estas metodologias legitimizan a la
mujer como "conocedora”. Legitiman lo vivencial, insisten en la
inclusién de lo subjetivo, reconocen la intrinseca relacién entre
la verdad y el poder, afirman el androcentrismo de la ciencia en
si. Inclusive consideran la creacién especifica de la ciencia como
un resultado del proceso de masculinizacién y reconocen la nece-
sidad imperativa de mantenerla en su concepcidén actual para
servir las necesidades e intereses de los poderosos. Reconoce que
es una perspectiva que carece de perspectiva. Algunas feministas
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comou veremos, cuestionan y critican el conocimiento actual como
perverso e incompleto (Hartsock, 1987, p. 174). El feminismo es,
por lo tanto, también una epistemologia que difiere en el énfasis
dado a ciertas metodologias, inclusive en la posibilidad de esta-
blecer una sola epistemologia.

GENERO, OPRESION Y DOMINIO:
TEMATICAS CENTRALES DEL FEMIRNISMO

A pesar de la gran diversidad de posiciones, dos conceptos
centrales predominan ¢n las diversas perapectivas feministas: el
andlisis de género como su temética central y la premisa de que
universalmente, en formas variadas y contextualizadas, los hom-
bres oprimen a las mujeres. Sin embargo, un andlisis més profun-
do revela la complejidad y multiplicidad de andlisis dentro de la
epistemologia feminista.

La distincién planteada por Rubin (1975) en los ahos setenta
fue de un valor incalculable. El sistema sexo/género, como ella lo
llamé, fue quizas el concepto que mas contribuy6 al desarrollo de
la teorfa feminista al permitir delimitar lo biolégico (sexo) de lo
cultural (género o la construcciéon de la femineidad y la masculi-
nidad). Este concepto, por lo tanto, ayud6 a documentar la confu-
8i6n entre lo innato y lo social. El lema: la mujer no nace, la mujer
se hace (Beauvoir, 1953), se convirti6 en la principal denuncia de
la década. Es interesante que reflejando el contexto histérico de
ese perfodo, no se denunciara que el hombre no nace, que también
se hace. Esto, en parte, evidencia la preocupacién entonces de
lograr la paridad con el hombre 8in cuestionar lo deseable y
valido de una meta que no tuviera una solucién mdas transforma-
dora de la totalidad de la cultura. No se criticaba entonces la
masculinidad. Esto vino luego. Al principio el enfoque principal
se centr6 en el estudio de las diferencias entre los sexos, tratan-
do de demostrar que en muchos casos las postuladas diferencias
no existian (la mujer con menor capacidad para razonar, por

.-
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ejemplo) 0 en otros casos que eran resultado directo de los proce-
sos de socializacién que reforzaban selectivamente o no ciertas
conductas para un sexo o el otro (el género o lo social como
determinante).

Este periodo fue seguido por otro en que se desarrollé una
critica a la masculinidad, es decir, a las conductas valorizadas de
la masculinidad y simulténeamente se prosiguié con una exalta-
cién de lo femenino: lo personal, las emociones, el énfasis en lo
relacional o la centralidad de las relaciones personales, lo intui-
tivo, el cuidado y atencién de otros seres humanos, etc. De un
proceso de denuncia se pas6é a un proceso de reivindicacién. Es
decir, de la busqueda de la paridad con la masculinidad se pasé a
una celebraci6n de la superioridad de numerosas cualidades de la
femineidad. Mary Daly (1973), por ejemplo, promovia la sustitu-
ci6én por valores femeninos de lo que ella liamaba valores necro-
flicos masculinos. Es imperativo reconocer este perfodo como
esencial en el desarrollo de la teorfa feminista al permitir la
celebracién y valorizacién de lo que por siglos habia sido desvalo-
rim\do y trivializado.

Las criticas a estos planteamientos no tardaron en salir. Se
cuestioné y se cuestiona, el estudio de las diferencias entre los
sexos, lo cual para muchos enfatiza y mantiene la jerarquizacién
existente entre ellos, la exaltacion de lo femenino tanto por el
esencialismo evidente como por la celebracién de cualidades de-
sarrolladas bajo la opresion, la categoria de género y su centrali-
dad en la temédtica feminista, etc. Pero aun asi, hoy en dia las
relaciones de género continuan como centrales en la mayorfa de
los enfoques feministas.

Catherine Mckinnon (1987a, p.8) fue quizés la que més dra-
méticamente desmitificé el concepto de "diferencia® de género y
replanteé lo que para ella era esencial del género: "El género es
desigualdad de poder, up estatus social basado en quién le permite
hacerle algo a quién... La desigualdad viene primero, la diferencia
después”.

El género ademas de diferencia es una relacion jerarquica en
la que ambos sexos son igualmente diferentes pero no igualmente
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poderosos (Muckinnon, 1987b, p. 136): *El feminismo tiene una
teoria del poder: la sexualidad tiene género asi como el género es
sexualizado. El hombre y la mujer son socializados a través de la
erotizacion del dominioy la sumision... Silos sexos son desiguales
no hay una realidad sin género o una perspectiva sin él".

Resulta paradéjico que se estudiaran las diferencias y se 8O-
bresaltara lo femenino, cuando a lo que nos estdbamos enfren-
tando era a una desigualdad oscurecida por el estudio de las
diferencias. Sin embargo, n6tese como Mackinnon insiste en la
centrulidad del género para el feminismo. Profundizando aun
més, el estudiar las diferencias entre los sexos, hace mas dificil
estudiar las diferencias existentes entre las mujeres y la diversi-
dad de las mujeres, lo que ha contribuido al gilenciamiento de
muchas voces femeninas, como afirma De Lauretis (1887, p.
6): *Las diferencias entre las mujeres que usan el velo y las que
usan maquillaje no pueden ser estudiadas como diferencias se-
xuales o por implicacién como diferencias de género, sino que
podrian plantearse como diferencias dentro de un género en rep-
resentacién de sus relaciones”. Por consiguiente el femxmsmo
tiene una identidad plural y no unitaria: las mujeres.

La segunda critica fue también expresada entre otras por la
misma Mackinnon (1989) y posteriormente por Jane Flax (1990s;
1990 b). Segun ellas, resultaba paradéjico exaltar las cualidades
de seres que las habian desarrollado bajo condiciones de servilis-
mo y dominio. También se asumia que los opnmtdos no han sido
danados psicologica, fisicay espiritualmente por la explotacién.

La tercera critica a la exaltacién de lo femenino se centra en
problemas epistemolégicos. Para muchas revivia el esencialismo
del que tratdbamos de escapar. Es decir, aunque abora hablara-
mos de una esencia femenina positiva, estariamos hablando de
esencia, concepto tradicionalmente usado ‘en contra de la ‘mujer
en su lucha por convertirse en un ser diferente pero lgual (Bon-
der, 1984. p. 35): "La idea de una especthcndad femenina en el
conocimiento es problemética ya que suele deslizarse en la nocién
de una diferencia con el hombre y es precxsamente esta nocién la
que soporta una carga de atribuciones sumamente complejas y
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que ha sido la base de la discriminacion y subordinacion secular
de las mujeres".

" Al mismo tiempo para los grupos subyugados, cualquier posi-
cidn relativa expresa una falsa conciencia. Para estos grupos el
relativismo es un lujo para los privilegiados.-

Otra critica tiene que ver con el concepto de género en si y 8u
planteamiento como una categorfa. Masalla del género como una
propiedad, éste debia verse, de acuerdo a Flax, como una relacién

social. De otra manera® lo veremas como una oposicién fundamen-.

tal de seres inherentemente opuestos y no-seremos capaces de
identificar las variedades y las diversas formas de poder de las
mujeres y de los hombres" (Flax 1886, p.171).

Flax plantea el género en tres dimensionea (1990, pp. 25:26):

1. Como una relacion social independiente'y al mismo tiempo
afectada por la raza y la clase social. Es'una forma de poder.que
afecta nuestra teorfa y practica.

2.Como una categoria de pensamientolo cual implica que nuestro
pensamiento estd generizado y prejuiciado y;.

3. Como un elemento central de lo que.cada persona considera su
sentido del yo y de lo que quiere decir serchumano. .

Flax, por lo tanto, combina lo rela¢ional y lo 'personal.  Equi-
para las relaciones de género con el'dominio y concuerda en esto
con Mackinnon a pesar de sus diferencias epistemolégicas con
ella.

De Lauretis (1987, p. 4) también concibe al género como la
representacion de una relacién y plantea el dilema de su univer-
salidad como tematica del feminismo: *A pesar de que los signifi-
cados varian de cultura a cultura; el sistema Sexo-geénero esta
siempre intrinsecamente relacionadoicon factores politicos y eco-
némicos en cada sociedad. Por lo tanto; la'construccion social del
sex0 que caracteriza todos los sistemas de género en todas las
culturas (cada una de ellas en una forma especifica) esta sistema-
ticamente ligado a la desigualdad:social™.”
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Es importante aclarar que De Lauretis habla del género como
In representacion de una relacién y ésta representacién es la base
de 8u construccion. Como ella afirma (1987, p. 5): "La construc-
cion del genero es ul mismo tiempo el producto y el proceso de
representacién’. Lo que las mujeres compartimos universalmente
es8 un proceso de generizacion contextualizado, histérico, multi-
ple y contradictorio. Es este proceso universal lo que rescata al
feminismo como teoria politica.

Mackinnon (1989) y larding (1986; 1987) presentaron una
cuarta critica, aunque ambas resuelven el dilema en formas dife-
rentes. El feminismo como se ha afirmado anteriormente rechaza
los dualismos. El dicotomizar entre el sexo y el género afirman
ambas, recrea un dualismo. "Yo veo la sexualidad como fundamen-
tal para el género y basicamente como social. El sexo se convierte
en el significado social de la biologia dentro de un sistema de
desigualdad social de la misma forma en que la raza se convierte
en etnia en un sistema de desigualdad racial... Viato de otra
forma, me parece una dicotomia entre naturaleza y cultura” (Mac-
kinnon, 1989, p. XLLL).

Sin embargo, y esto es lo importante, Mackinnon insiste en
que el andlisis de las relaciones de género debe continuar siendo
la tematica esencial del feminismo, ya que quienes desean sobre-
pasarlas, consciente o inconscientemente, buscan el beneficio del
patriarcado. Ella afirma, como también lo hacen otras autoras,
que a los patriarcas les conviene dejar de lado la categoria que es
senalada como central en el dominioy control de las mujeres. No
obstante, la equiparacién de la opresién de género con la opre-
8i6n racial, resulta problematica como analizaremos luego (King,
1986).

Harding reconoce la existencia de esta dicotomia y aceptando
que la epistemologia feminista estéd en un perfodo de transicion,
defiende la necesidad de tolerar tensiones, paradojas y postulados
atn no resueltos. Por ahora, segun ella , debemos vivir con nues-
tras contradicciones: "A pesar de la dicotomia, debemos insistir
en distinguir entre la naturaleza y la cultura, entre el sexo y el
geénero (especialmente debido a las actuales corrientes socio-bio-

23



légicas) - aungue analitica y viveocialmente notamos y reconoce-
mos lo indivisible de sus existencias (Harding, 1986b, p. 32)."
Lo que 81 es mAs cuestionado y desafiado es la nocién de una
determinante universal en la construccién social del género. El
proceso de "generizacién” en las mujeres se logra a traves de
maultiples representaciones influenciadas por la clase social, raza,
lenguaje y relaciones sociales (De Lauretis, 1987). Las relaciones
de género no tienen una esencia; varian con y a través del tiempo.
Pero el dominio universal a que est&a sometida la mujer, tomando
en cuenta el contexto histérico, regional, social etc., 8i influye
universalmente en la *generizacién” de una subjetividad femeni-
na (influenciada ademés por diferencias individuales) que mar-
can a las mujeres. El problema es que debemos tomar méas en
cuenta las diferencias entre las mujeres y las diferencias dentro
de las mujeres, como afirma De Lauretis (1986, p. 14): "La mujer
como sujeto siempre estd construida y definida en términos de
género. En este sentido, si las diferencias en las mujeres son
también diferencias entre las mujeres, el feminismo existe a pe-
sar de éstas diferencias pero, aGn m#s importante y como estamos
empezando a darnos cuenta, no puede seguir existiendo sin ellas",
La quinta critica esta relacionada con la anterior y 8e centra
en la descripcién del género como una esencia inamovible y esta-
»ble.El planteamiento de "sexo” y "género” conlleva paradéjicamen-
te a imagenes de inmobilidad y de permanencia. Implica también
cierta inevitabilidad. El uso frecuente del concepto *identidad de
género”, sugiere una confusién entre estas dos representaciones
e implica lo que Weeks (1987, p. 32) llama "la identidad como
destino y el género como su eterno acompanante”. El género no
es una propiedad de nuestros cuerpos y mucho menos algo que
existe en los seres humanos. Como afirma Foucault (citado por
De Lauretis 1987, p. 3): "El género es la serie de consecuencias
producida en nuestros cuerpos, nuestras conductas y nuestras
relaciones sociales”.
¢Cuél es la relacién entre género, raza y clase? {Cual es la
relacion entre género y heterosexualidad, bisexualidad? Es evi-
dente que cuando usamos el término género no hay acuerdo sobre
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lo que estamos afirmando. A pesar de los abos que Hevamos
estudiandolo, nuestro desarrollo teorico esté aun en pafiales. Eato
es en gran parte porque ¢l heterosexismo (la heterosexualidad
como normu) ha hecho que nuestros enfoques sean casi exclusiva-
mente sobre la homosexualidad o bisexualidad y no gobre la orien-
tacion sexual en general, lo que implicaria un estudio sobre la
heterosexualidad misma.

Es impactante también que a pesar de los innumerabies ensa-
yos y discusiones sobre lo cultural del género, la resistencia a
la aceptacion de este principio sea inagotable. Segan Harding
(19864a), la critica feminista es muy impactante porque incluye en
su cuestionamiento de lo soclal de! género, y su consecuente
expresion en practicas sociales, conductas que han sido gratifi-
cantes para mujeres y hombres. En su nivel mas simbélico, las
"diferencias” de género son, en su opinion, la base casi universal
de organizar el mundo, de darle sentido a la existencia humanay
asi como existido por milenios. No s6lo es que las diferencias de
género se han usado para estructurar el mundo, sino que también
la jerarquizacién del género les ha permitido a los hombres cons-
truir un universo que los hace resaltar oscureciendo a las mujeres
o a los hombres menos poderosos. Pero, o nos hemos acostumbra-
do a ello, 0 encontramos numerosos aspectos gratificantes y nos
produce un terror ontclogico verlo de otra manera. Quizés sea
todo lo anterior y no tengamos que eacoger. Pero estas asevera-
ciones que demuestran la necesidad del continuo desarrollo de la
teorfa feminista, demuestran también que a pesar de que la tema-
tica del género es central para el feminismo, no existe un acuerdo
ciaro a cerca de lo que es el genero o si hay sélo dos géneros o el
hecho de que los "hay" es resultado de la construccion histérica
actual de categorias limitantes. La complejidad de la epistemolo-
gia feminista es evidente, ya gue al desafiar y cuestionar aquello
que era inexaminable e incuestionable, se termina por retomar lo
que siempre se considero como obvio.

Las contradicciones son multiples, como afirma Myra Jehlen,
(1982, p. 200) "Hay muchas formas de enfrentarse a una contra-
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mos cambiar la buse epistemologica del conocimiento cuando nos
referimos a las mujeres? (Es esencial abandonar toda explicacién
totalizadora” {Debemos abandonar el feminizmo como teorfa to-
talizadora? ¢Puede el feminiamo como teoria polftica sobrevivir
los desafios post-modernistas y més importante aan, los desafios
tercermundistas y el de todas aquellas mujeres que no repre-
sentan la voz blanca, heterosexual, burguesa, occidental y cristia-
na? Veamos las respuestas.

dicci6én para asi extraerle su energia®.

A pesar de reconocerse como una representacion social y una
tnterpretacion individual, el negar el género es negar laa relacio-
nes sociales que constituyen, validan y refuerzan la opresion de
la mujer. Lo transitorio del desarrollo teérico no implica el aban-
dono de sus postulados. Estoc sélo beneficiaria a aquellos que
desean volver a enterrar, esta vez con abstracciones aun mayores,
la desigualdad de todas las mujeres en todas partes del mundo, no
tmporta cuando y ¢como la contextualicemos

|

|

|

. . !
diccion. Unn es tratar de resolverin. La otra es unirse a la contra- !
i

El feminismo emplrico
TRES RESPUESTAS FEMINISTAS
A LA CIENCIA POSITIVISTA

En lu forma mas especificn esta posicion sduce que el proble-

8 . . . ma no yace en la ciencia en s, sino en la ciencia mal becha o mal
A continuacion presentars tLres respuestas epistemologicas fe- ¥ |

. A . I . aplicada. Si corregimos la aplicacion errada de la teoria, el pro-
ministas a la ciencia positivista, masculinista y androcéntrica, o £ s ’ P

. . . . : blema es corregible.
ciencia que ha dominado la totalidad d ia. Segy iy .
Harding, estas son: #d denuestra existencia. Segin Millman y Kanter (1987, pp. 32-35) resumen en seis crfticas

a la practica del método cientifico, que ellas consideran remedia-
ble. Estas criticas se refieren espec{ficamente a la sociologia,
2. El feminismo del punto de partida o de la perspectiva. pero son aplicables u la ciencia en general.

1. Feminismo Empfrico.

3. Feminismo post-modernista y corrientes puente. 1. Numerosas areas importantes no se han investigado debido al

Estas respuestas, estAn marcadas por un contexto histéri TS et sl L R R
, ricoy : i i i
; : - debe investigar. La creacién de modelos alternativos puede abrir
evndez.mmn una acentuada complejidad en su desarrollo teérico, RUENEE fuenfes de investigacién a cerca de las mujefes y de los
et.speclrlalmenle la dltima, que comprende varias posiciones. Es hombres. Es obvio que lo que mas se ha investigado es lo que ha
dificil en la ac.tm’;llda‘d, debido al continuo desarrollo de estas T N e R T
perspectivas, distinguir entre la respuesta 1 y |a respuesta 2 y, f pt linas ’
definitivamente mas dificil aun, entre la respuesta 2y la 3 (prin- ARSI R
cipalmente entre aquellas "puente® como las de D i i ' 8
El diloma que todas u:tan P ledLE;H‘Et!;i)-_ 2.La sociologia (léase ciencia) ha investigado los roles sociales
r es el de ; abli i i i
entre la ciencia y ol feminiamo. iPasdon ot l bl acion desempenados publicamente asi como también los roles draméti-
. n estas relaciones ser . ici i i ici
: 2 . . . cos visibles y oficiales. Sin embargo la esfera privada, no-oficial
compatibles? ¢Es esencial desarrcllar una ciencia sucesora? {Po- o tidiarna eg invisible a pesar de %ener la misi)na im ,ortancia er:
demos mantenernos dentro de los marcos cientificos familiares y 1 . ion social del univ ’
contestar las demandas epistemolégicas del feminismo? iDebe- ¢ orgamuacion e
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3. La ciencia asume que existe una sola sociedad que es compar-
tida por bombres y mujeres y que es posible generalizar sobre la
ciencia. E8 decir que las generalizaciones son igualmente aplica-
bles a mujeres y a hombres. Sin embargo, los homhres y las
mujeres habitan en mundos sociales diferentes y esta realidad
debe tomarse en cuenta.

4. La variable del género no es tomada como determinante en las
conductas investigadas cuando en muchas situaciones es quizas
la mds importante. '

5. La ciencia frecuentemente se usa para explicar el estatu quo
aportando racionalizaciones y justificaciones para la desigualdad
del poder. Sin embargo, las ciencias sociales deberfan explicar,
explorar y apoyar transformaciones sociales mas humanas.

6. Ciertos métodos (s menudo cuantitativos) y caracteristicas de
la investigacion (como el que los hombres cientificos estudien e
investiguen los mundos de las mujeres) pueden determinar o
distorsionar el tipo de informacién resultante. Si éste no fuera el
caso, la informacion obtenida podria ser mas importante para
explicar los fenémenos estudiados.

Por una parte, pareciera que las autoras sugieren que 8i afia-
diéramos a las mujeres podrfamos mantener el paradigma. Sin
embargo, su propia critica va mas allad del relativismo (debido a
la exclusién de las mujeres del conocimiento) ya que sefialan que
esta exclusion distorsiona y altera nuestra comprensién de la vida
social, puesto que las mujeres hemos sido sisteméaticamente ex-
clujdas de esa definicidn. Si las mujeres fuéramos parte integral
del conocimiento, este conocimiento seria diferente en todos sus
aspectos, lo que lleva a un cuestionamiento mas all4 del de la
mala aplicacién del método cientifico. Sin embargo, esta perspec-
tiva mantiene la posicién de que la capacidad de razonar es lo que
nos hace diferentes a los otros habitantes del planeta y que las
mujeres hemos sido excluidas del conocimiento porque que somos
menos racionales y mds cercanas a la naturaleza que el hombre.
El concepto de la "diferencia® ha sido usado para justificar el

28

trataumiento desigual y debe ser repudiado tedricamente para que
las mujeres podamos usumir un lugar justo en la sociedad (Di
Stefano, 1990, p. 67). Pero mas alla de esta critica, eata perspec-
tiva presenta y mantiene una oposicién entre las mujeres y los
hombres. No discute las relaciones entre las mujeres y también
oculta la explotacién de mujeres por otras mujeres.

La aparente solucion de que todo se arregiaria si simplemente
agregaramos a las mujeres al proceso cientffico, fue también
parte del proceso inicial del desafio feminista a la epistemologia
prevaleciente. Era mas simple e idealista pensar que la solucién
al androcentrismo (de interpretacion limitada en ese periodo) era
agregar a las mujeres al proceso cient{fico.

Harding (1987, p. 4) aduce que fueron tres grupos de mujeres
a las que se pretendi6 agregar:

°  Todas aquellas cientfficas tanto del presente como del pasado.

© Todas aquellas que habian contribuido a la vida publica: refor-
mistas, sufragistas, revolucionarias, etc.

e Todas aquellas victimas del dominio masculino: las mujeres
fisica, sexual o psicoléogicamente abusadas, las prostitutas, las
victimas de incesto, etc.

A pesar de las innumerables contribuciones logradas con estas
correcciones, las propuestas eran y son problematicas. Més aun,
son ilusorias. A continuacién daré cuatro razones centrales para
cuestionar este procedimiento.

1. Es imposible pretender que a través del conocimiento de
las excepciones vamos a lograr reconstruir una ciencia o una
disciplina.

2. Puesto que estas mujeres son las excepciones, ésto no puede
explicar ni incorporar una visién del mundo de la mayoria de las
mujeres. Serfa quizéis mas importante estudiar cémo estas muje-
res sobrevivieron y se destacaron en un mundo hostil,
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3. El estudiar las contribuciones de las mujeres a la vida publica

mantiene la perspectiva androcéntrica que valora inicamente esa
dimensién.

4. Al eatudiar la condici¢n de victimas de las mujeres, se crea o
se fomenta la visién de que las mujeres somos 86lo es0, victimas,
y que no han existido ni existen movimientos de resistencia y de
lucha (Harding, 1987, p. 5). Esto es central especificamente cuan
do se asume que la universalidad de las mujeres consiste en su
calidad de victimas. Esto oculta que también incluye su eterna
rebelién y lucha contra la opresién y el dominio.

Sin negar los méritos de esta "solucién”, lo que afirmo es que
al aplicarla se altera la epistemologia misma. Es decir, a pesar de
pretender ser una posicién liberal, es imposible escapar del radi-
calismo esencial de todo feminismo, incluyendo el que estamos
discutiendo. Como afirma Joan Kelley Godoy (1987, pp. 16-17) al
referirse a la historia, el momento en que esto se hace -8l mo-
mento en que uno asume que las mujeres son parte de la humani-
dad en el sentido mas completo- el periodo histérico estudiado
adopta un caracter completamente diferente de aquél que es nor-
mativamente aceptado. De repente, vemos estos perfodos o even-
tos con una nueva doble visién y cada ojo ve una fotografia
diferente.”

Adn mas, aquellos periodos historicos que son androcéntrica-
mente reconocidos como progresistas, tales como el Renacimiento
o la Revolucion Francesa, fueron para las mujeres perfodos de
considerable opresién y pérdida de poder. Es obvio que Millman y
Kanter lleguen a la misma conclusién, como se puede deducir de
su critica anterior, expuesta bajo el punto seis. Una perspectiva
androcéntrica produce informacién diferente a aquella recopilada
y desde luego analizada desde una perspectiva feminista. Es de-
cir, el problema no es estructural sino que es ideoldgico y por lo
tanto de valores. La identidad social de lajel observador es rele-
vante en la consideracion de los resultados. Tanto mujeres femi-
nistas como hombres simpatizantes con el feminismo producen
resultados m&s "objetivos®. El problema no esta unicamente en el
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contexto de la justificacion del meétodo cientifico, sino también
en el contexto inicial de la investigacion o también en la seleccién
y definicién de lo que se considera problematico. Si se reconoce
upna mayor objetividad desde la perspectiva feminista, se estd
reconociendo una alteracién significativa de la epistemologia no
feminista.

Como he aludido anteriormente, 8i la ciencia es estructural y
simboélicamente un reflejo y parte de los valores culturales que la
apoyan, y una reflexion de las clases dominantes, es también
paradojico el mantener que si nos apegamos méas al método vamos
a producir resultados mas objetivos, racionales y replicables. Esto
en 81 pareciera utépico.

Longino y Doell (citadas por Malson et. al. 1986, p. 22) afir-
man que las feministas no tenemos que escoger entre ciencia mal
hecha, pero corregible, y el abandono total de la investigacion. L'o
que segun ellas debemos investigar es como el sesgo androcéntri-
co se introduce en el método cientifico, independientemente de su
existencia: s6lo hasta entonces podremos encontrar soluciones.
El dilema es profundo. Para mf es evidente que seria imprudente
desechar el método cientf{fico por completo. Lo que 8f es también
evidente es que el desafio del feminismo a las estructuras del
método cientifico, a la ciencia en 8i y a su misma fundamentacién,
es tan profundo que sus bases deberdn y serdn profundamente
alteradas. El resultado final es aun impredecible.

El feminismo del punto de partida
o de la perspectiva

Este feminismo parte del conocimiento desde la perspectiva
de las mujeres. Su respuesta epistemolégica esté basade en la
metodologia marxista; se apoya intensamente en la filosofia de
Hegel y esta comprometida con el proyecto de crear una ciencia
sucesora. En su esencia, es una teoria de la generizacion de las
tareas, del trabajo y de la experiencia social. Segun Harding
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(1886, p. 14), "Las epistemologins de la perspectiva usan para
desarrollar sus proyectos la version feminista de que la ciencia
puede reflejar lo que el mundo es en su realidad y contribuir a la
emancipacion bumana... Su base teorica descansa en una teoria
sucesora del trabajo, buscando reemplazar el proletariado con la
mujer o el proyecto feminista, como los agentes IDEALES del cono-
cimiento®. Esta posicién es antiracionalista e intenta revalorizar
lo femenino y rescatarlo de la denigracién a que ha estado some-
tido. Aboga, por lo tanto, por el concepto de "diferencia® y celebra

lo "irracional® (Di Stefano, 1890, p. 67) (Harding en Malson pp.
24-25). :

Naney Hartsock (1987, pp. 1569-161) es quien define esta po-
s81cién con mayor claridad:

‘La ‘perspectiva’ como respuesta epistemologica no parte sélo
de una posicion sesgada o interesada sino mas bien una poBi-
cién comprometida. La perspectiva implica que hay ciertas
posiciones que a pesar de tener las mejores intenciones, dis-
torsionan y no hacen visibles las verdaderas relaciones huma-
nas y la verdadera naturaleza del mundo® (1987, p. 159).

"Si las clases sociales no sélo estructuran sino que también
limitan las relaciones sociales, si estas estructuras son funda-
mentalmente opuestas para dos grupos diferentes, una puede
entonces esperar que la vision de cada una sea la inversién de
la otra y que en sistemas de dominacién, la visién de los

poderosos sea parcial y perversa. Es decir, va mas alla de ser
simplemente faisa”.

Hartsock caracteriza la visién masculina de la ciencia como
inhumana. El feminismo de la perspectiva, reconoce el papel
tradicionalmente liberador del conocimiento humano.

*El concepto de la ‘perspectiva’ comprende una dualidad de
niveles de la realidad que incluyen y explican las apariencias
y sehalan como estas apariencias invierten y distorsionan la
realidad mas profunda® (1987, p. 160).
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Por lo tanto, ¢l feminismo de la perspectiva propone una
ciencia sucesora basada en las experiencias de las mujeres que,
debido a la divisién de las actividades propiamente humanas,
poseen una experiencia diferente y, de acuerdo a esta posicidn,
mas completa y humana que la que poseen los hombres en e.l
patriarcado. Las caracter{sticas que comparten tod'as estas acti-
vidades femeninas legitimizan esta nueva perspectiva.

Como lo indica Harstsock (1987, p. 159) "La divisién se-
xual del trabajo conforma la base de una visién o perspectiva.
Basdindonos en las estructuras de las actividades de las muje-
res como contribuyentes a la sobrevivencia y como madres, una
puede comenzar, aunque quizéds no completar, la elaboracién de
una epistemoclogia®.

Ademas de crear un sistema que explique el mundo de las
mujeres, esta posicion demanda también que expliquemos el mun-
do de los hombres usando conceptos de las vidas de las mujeres
para luego también explicar la relacién entre ellos.

Mas all4, como afirma Dorothy Smith (1987a, p. 91):

*rechazamos una sociclogia (léase ciencia) enfocada principal-
mente en si misma. No estarfamos interesadas en contribuir
a un conocimiento que no es nuestroy en que este conocimien-
to lo tengan y lo distribuyan principalmente los hombres®.

La intencion no es sustituir un género por el otro, sino lograr
una perspectiva libre de generizacién. Para llegar allf, primero
tenemos que desarrollar una visién sobre la mujer, para luego
avanzar a una idea de cOmo seria una perspectiva sin género.

En general, las representantes de esta perspectiva tales como
Rose (1983), Hartsock (1984; 1987), Smith (1987a; 1987b}, Mac-
kinnon (1987a; 1987b; 1989), comparten la posicién de que la
ciencia sucesora debe partir de la experiencia de las mujeres, ya
que no sélo es una visiéon mas completa, sino més inclusivista y
real. Al referirse a Hegel, aceptan y parten de su nocion de que,
por definicion, la perspectiva del esclavo incluye y comprende la
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del amo y que conocer la del amo es esenclal para su sobreviven-
cia. E8to no es el caso para el amo que incluye la perspectiva del
esclavo solamente en lo que concierne a sus propias necesidades
y su visiéon del mundo. Las experiencias sociales tipicas de los
bhombres, igual que en el caso de los burgueses, esconden la natu-
reieza politicamente impuesta a todas las relaciones sociales que
ellos ven como naturales. Las mujeres, dentro de eata perspecti-
va, son capaces de un anélisis menos sesgado, menos defensivo y
perverso de las relaciones humanas y de nuestra propia relacién
con la naturaleza. Aceptando claramente la meta de una ciencia
sucesora benefactora para todos los seres humanos y consciente
de su rol emancipatorio, esta posicion legitimiza y valora el cono-
cimiento subyugado de las mujeres y lo ofrece como base de una
nueva epistemologia.

Existen variantes en la forma c6mo las representantes de esta
epistemologia explican la especificidad de la perspectiva en si.
Resumiré brevemente algunas de las posiciones ya que lo que
comparten filoséficamente es lo que hace su planteamiento inno-
vador, creativo y también problematico.

Hillary Rose (1983) aduce que la integracién de las facultades
manuales y mentales, junto con las actividades de cuidado y las
responsabilidades de las mujeres, producen una visién del mundo
desde la cual se puede desarrollar una ciencia sucesora. Ella
habla de la unidad de la mano, el cerebro y el corazén en las
actividades de las mujeres. Partiendo de un anélisis postmarxista
del trabajo, Dorothy Smith (1987b, pp. 69-86) nota tres aspectos
compartidos por todas las actividades femeninas:

1. Las actividades femeninas permiten a los hombres el des-
preocuparse de sus propios cuerpos y de los lugares en que se

desenvuelven, dejdndolos en plena libertad para preocuparse de
lo abstracto.

2. El trabajo de las mujeres alrededor de los hombres les permite
a éstos desarrollar el estilo administrativo con que manejan el
mundo, Paradé_jicamente entre mejor hagamos el trabajo, mas
invisible se convierte éste para los hombres y también pPAra noso-
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tras mismus, en terminos de la definicién masculinista del verda-
dero "trabajo”. Puesto gue no se involucran con lo cotidiano, ésto
les refuerza su visién abstracta y mental del mundo.

3. Las experiencias de las mujeres y la manera en que vivimos
puestras propias actividades, es totalmente incomprensible para
los esquemas conceptuales del hombre. Las mujeres estamos alie-
nadas de nuestra propia experiencia, ya que 8on las abstracciones
masculinas las que definen y categorizan todas las experiencias
humanas.

Hartsock (1984, pp. 32-35) afirma que la divieién del trabajo
crea estructuras de dominacién las cuales se alian con lo que se
hace pasar como conocimiento. Las actividades de las mujeres son
sensuales, cotidianas y estan institucionalizadas en dos formas:
la subsistencia y la crianza de los hijos.

La dicotomizaci6én entre lo manual y lo mental produce lo
parcial e incompleto del conocimiento patriarcal.Hartsock (1987)
se apoya en ias teorias de Chodorow y Dinnerstein sobre el proce-
so de generizacién y la necesidad de romper con la identidad
femenina (madre) para afirmar la identidad masculina, a fin de
desarrollar su teoria de como el proceso de generizacién se da
también en la division de trabajo y el dominio de las mujeres.
Hartsock no solamente describe los efectos de la division del
trabajo,-sino que traza adema@s un puente con las posiciones femi-
nistas psicoanaliticas de la perspectiva. En el andlisis final las
posiciones que parten desde la divisién del trabajo y las que lo
hacen desde la divisién psicoldgica que produce la socializacion
bajo los cuidados de la madre como figura central, concuerdan en
que la ciencia sucesora seria mas humana y creativa si tomaramos
a las oprimidas como la base de su punto de partida. Es decir,
insisten en la necesidad de desarrollar una perspectiva basada en
el conocimiento nacido de la subyugacion y en la premisa de que
este conocimiento seria més objetivo, mas humano y més comple-
to. Aunque para muchas esta posicion representa una perspectiva
mas madura que la empirica, no faltan sus detractoras.
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Presentare a continuacion un resumen de las principales cri-
ticas a la posicion del feminismo de la perspectiva. Estas seran
mas comprensibles después de exponer la tercera respuesta femi-

nista a la ciencin positivista, es decir la posicién del feminismo
postmodernista.

1. La visién de la perspectiva asume que existe una realidad
universalmente aplicable. Esta es la critica s una teoria universal
y totalizadora.

2. Relacionado con lo anterior, esta posicion no desafia la nocion
de que existe una sola teorfa feminista de la realidad.

3. Para Harding entre otras, esta posicién no toma suficiente-
mente en cuenta ¢l papel de los cambios histéricos quedéndose
demasiado apegada al legado marxista. No reconoce los cambios
histéricos que hacen del modernismo un desafio tan importante.

4. Flax (1986, p. 61) critica a lus feministas socialistas por hacer
del trabajo algo tan central, cuando Marx, en 8u opinién, derivé
esta descripcion de una forma particular de produccidén en un
contexto especffico. Las generalizaciones sobre la produccion

no son vélidas para todas las areas humanas o en todo perfodo
histérico.

¢Por qué, aduce Flax, continuar ampliando el concepto de
produccién? ¢Por qué no eliminarlo? Mas aun, la sexualidad, por
ejemplo, no puede entenderse como un intercambio de energia
fisica. Tampoco explica por qué las mujeres somos responsables
de los ninos. Estas perspectivas sélo discuten los efectos sin
aclarar que es lo que nos proponemos entender Y presupone un
arreglo que no ha sido cuestionado (1986 p-61).

Me parece evidente que la constante redefinicién y ampliacién
del concepto de trabajo de las feministas socialistas es tal que las
posiciones de las socialistas y de las radicales feministas (entién-

- dase no-marxistas o reformistas) son indistinguibles en muchos
de Bus principios. A pesar de la transitoriedad de }a epistemologia
feminista en la actualidad, ciertos lazos de unién se han estrecha-
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do considerablemeute. El conflicto no ha impedido el progreso y
parad6jicamente hay mas puntos de concordancia.

5. Bonder (1984, p. 35) entre otras, plantea lo problematico de
partir de un conocimiento desde la perspectiva de las mujeres.
¢Qué queremos decir con esto? (Es lo mismo proponer un conoci-
miento cientifico que parta de las experiencias, del cuerpo, de la
sexualidad? Relacionado con este cuestionamiento esta la preocu-
pucién de otras epistemologas sobre lo dificil de plantear una
epistemologia basada en las caracteristicas comunes de las acti-
vidades de las mujeres.

Es obvio, que la solucién no esta adn a nuestro alcance,
como afirma brillantemente Mackinnon (1989 p.XLL): *La proli-
feraci6on de feminismos (parte de lo planteado por el postmo-
dernismo) dauda la diversidad de las mujeres, es un intento del
liberalismo pluralista para apropiarse del gran desafio que el
feminismoe representa para las estructuras teéricas simplemente
porgue éstas no han sido desarrolladas”.

6. Esta critica apunta a que el terminismo de la perspectiva
asume que los subyugados no han sido danados por la experiencia
vy que ¢llos no reproduciran el clasismo, el racismo o también la
homofobia. Sin embargo, como afirma Hartsock (1890, p. 17):
"Nuestra historia de marginizacion trabaja en contra de un dis-
curso totalizador. Por lo contrario, la experiencia de dominacion
y marginacion deja muchas cicatrices. Esto no arguye que la
opresion crea gente superior. Lo que s( dice, es que los grupos
muarginados tienen menor posibilidad de confundir lo particular
con el hombre universal. Estamos tan conscientes de que no
somos el hombre universal que es dificil asumir que nuestras
experiencias son las experiencias de todos”.

Quizas parte del problema se debe a que esta afirmacién den-
tro del feminismo de ia perspectiva, definitivamente no es una de
las centrales. Se critica también esta posicién por tener dificul-
tades en formar lazos de solidaridad con otras minorfas oprimidas
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Y que lo anterior se aplica » mujeres heterosexuales, blancas, de
clase media, en el occidente.

Como veremos, a continuacion, hay mucho del post-modernis-
mo en la posicién del feminismo de la perspectiva, ya que el
feminismo post-modernista es mas bien un puente entre el femi-
nismo y el post-modernismo tradicional. Existe ademéas una con-

fusién entre la critica a posiciones feministas y la critica al
feminismo como epistemologia.

El feminismo postmodernista

En mi optnién todas las posiciones feministas estan en un
estado de transicion y estu se hace bastante obvio al analizar
tanto a Jane Flax, una de las representantes seleccionada para
ilustrar la posicién del feminismo postmodernista, como a Har-
ding, quizas la simpatizante mas clara de la posicion empirica y
de la perspectiva.

El post-modernismo afirma que la tradicion modernista esta
en declive puesto que las bases que la han sustentado son y han
8ido tan profundamente influenciadas por el contexto histérico,
como por las relaciones especiales de aquelios en el poder o con
poder. Por consiguiente, es dificil pensar que se pueda construir
sobre ellas el conocimiento humano. El proyecto post-modernista
consiste es exponer estas bases, criticarlas y cuestionar funda-
mentalmente la idea misma de una posible teoria del conocimien-
to, justicia o belleza. La critica va mas alla de la afirmacién que
los valores de la investigadora influyen o determinan los resulta-
dos. Cuestiona centralmente los métodos usados para establecer
lo que era o es verdadero, y lo que se define como verdad, supers-
ticién, realidad o mito; asimismo, como 8u dependencia de "cate-
gorias® producto de un contexto modernista.

La ciencia sucesora o la ciencia en la tradicién modernista se
fundamenta en la existencia de la razén, capaz de separarse de lo
corporal y de su lugar y tiempo histérico. En cambio, los post-mo-
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dernistas esquivan la nocion de la 'diferencm',_tratun(?o de }r mAas
allé del racionalismo, ofreciendo una narrativa de xdentxfiaQe.a
fracturadas o narrativas de oposicion que cele§ren la m:.\l_tlphcl-
dad de diferencias, al mismo tiempo que cugst:o}nen la d‘lfen?n-
cia® por ser un producte del proceso de demaClén. La ;:losodia
deja de ser la reina a la que, aun reconociendo su falta de poder
& inden pleitesia. .
nalf"t::ldeoiile:l paquite ideolégico que ha traido el moderm.sdmo,
segun esta perspectiva, es la nocion dg la Bupr.eu'nac{a del Occi el?-
te (de los hombres blancos en especiﬁco)‘. Asimiamo el desarrz o
de principios universalistas o esenc.iahstas que reprejgenta]an
principalmente las voces de las mujeres blt'mca-s, occi :nt.a es,
burguesas y la nocién de la autaoridad de la‘mencm para decirnos
c6mo usar y percibir nuestros cuerpos (Nicholson, 1990, p. .4).
Maés aun, los post-modernistas tratan de desarrf)llar upsa cxi(txca
social sin basarse, como se ha afirmado, en la fllosoﬁg, a fln'de
que la critica emane libremente y sin ninguna pfzrspectlve teénc'a
universal, resultando ser, por lo tanto, una critica mas pragmétll-
ca, més dentro del contexto y mas regional. Por lo tanto es obvio
que el papel del intelectual sea también profundamente al;era;:lqrf,
bajandole de la torre de marfil en que ha estado encerrado (Ni-
990, p. 21).

Ch()l()s;);’olaﬁr;nl; Flax (1990, p. 39): "El pragmatismo, el conocer
las diferentes formas en que nos entendemos unos a los otros. y
las diversas formas en que lo hacemos, debe reemp.lazar la e.pls-
temologia®. Mas adelante Flax (1990, pp. 41-42) a'fxrma que .los
nuevos discursos no pueden ofrecer un punto.d_e vista, un sujeto
universal, un camino para la liberacién, la fehcnda‘d o una verdad
que nos lievara a la libertad. Esto se refiere también al post-mo-
dernismo en si". .

Es obvio que las corrientes post-modernistas son pr(?funda-
mente pesimistas con respecto a los conceptos unxverst}lxstfas, a
las nociones de lo que se ha llamado progreso, a la ciencia en
si, a la existencia de una naturaleza y realidad humana,‘a fma
historia lineal y definitivamente a los poderes o grand-lOfs:da-
des de la razén. El feminismo, en la opinién de las feministas
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post-modernistas, replico y reprodujo los errores garrafales de
los que acusaban a la ciencia masculinista en cuanto al desarrollo
de principios universalistas y esencialistas que representaban
principalmente las voces de las mujeres blancas occidentales,
burguesas, heterosexuales y cristianas. Fallaron al no reconocer
el contexto y la realidad de la diversidad de las experiencias de
las mujeres. También se ignoré el proceso histérico y se trat6 de
buscar explicaciones o causas universales de su opresion. Las
feministas post-modernistas son muy criticas de las posiciones
adoptadas por las empiristas y por las feministas de la perapecti-
va, por su esencilalismo, universalismo y también por Bu lealtad a
las estrategias masculinistas. Muchas feministas post-modernis-
tas afirman que el concepto de una ciencia sucesora es masculi-
nista en 8i y que es imposible utilizar las mismas categorias para
destruir las ya existentes. M4s aun, de acuerdo a posiciones mas
extremas dentro del feminismo postmodernista, se debe abando-
nar el proyecto de definir la categorfa "mujer” del todo, ya que
tanto las feministas como los mis6ginos son reaccionarios y estén
ontolégicamente equivocados. En este proceso de intentar definir
'Fnujer' acabamos recreando categorfas miséginas puesto que utij-
lxzamos para combatir las mismas estrategias que se usaron para
construirlas. Como afirma Kristeva (1981, p. 137): "una mujer no
puede ser; es algo que no pertenece a la categorfa de ser. La
préctica feminista sélo puede ser negativa, en oposicién a lo que
ya existe para poder asf{ decir esto no es asi Yy esto aun no es as{".
En otras palabras, la categoria mujer es una ficcion y los esfuer-
zos feministas deben ser dirigidos a su desconstruccién. Es obvio
que este camino sugiere claramente el final del feminismo como
epistemologia y movimiento politico.

En mi opini6n, y como hemos discutido anteriormente, afortu-
na.damente muchas post-modernistas retienen el género como
sujeto central de andlisis (relaciones de género para Flax y rep-
resentacion de una relacién para De Lauretis). Otras argumentan
que d.ebemos abandonar esta categoria de anélisis y la que estudia
las diferencias entre los sexos, reemplazdndolas con un estudio
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de lu pluralidad de las diferencias, donde el género pierda su
importancia en ¢l analisis.

Es importante aclarar que el post-modernismo y el feminismo
comparten muchas de las criticas a la ciencia masculinista: el
reflejo del poder en sus practicas, los valores que la acompafian,
las conclusiones que promueve, etc.

El feminismo post-modernista también critica a otras corrien-
tes feministas por no prestar la suficiente atencién a la diversi-
dad histérica y cultural de las mujeres y generalizar para todas
lo que es aplicable para algunas (incluyendo raza, clase, orienta-
cién sexual, geografia, etc.). Lo que es imperativo aclarar es que
esta critica proviene de las mujeres pertenecientes a minorfas
raciales, sexuales y marginadas econémicamente dentro del femi-
niemo blanco, occidental, burgués y heterosexual, de los pafases
desarrollados. A esta oposicion también se han unido las mujeres
tercer-mundistas. Esta critica es, en mi opinién, la central, la
mas importante y valida de estn posicién y no constituye es en sf
una criticu post-modernista aunque muchos la han tomado como
tal. El post-modernismo ataca los discursos totalizadores y en esa
forma apoya la diversidad del discurso. Pero como sugeriré luego,
es posible remediar el error de exclusién de voces minoritarias,
sin caer en las paradojas absolutistas y contradictorias del post-
modernigsmo.

Mientras lu nocién de género provee considerable mpoyo al
feminismo en el mundo, de acuerdo al post-modernismo, lo ha
hecho a un costo que reprime las diferencias entre las mujeres.
Esta posicion exige la incorporacion de lo que se ha llamado las
*identidades fracturadas”™ (Harding, 1986, p. 163): mujer-blanca,
mujer-occidental, mujer-lesbiana, mujer-centroamericana, mu-
jer-india, mujer de base, mujer-tercer-mundista, etc. Es decir,
requiere abrazar la multiplicidad de identidades, buscando la
solidaridad en nuestra cposicion a la ficcion de una meta humana
(léase meta masculinista) y a las distorsiones y explotaciones de
los seres humanos que se han hecho en su nombre. Esto, repito,
no es una critica esencialmente post-modernista, de alli que exis-
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te mucha confusion acerca de las posibles soluciones a los dilemas
planteados.

Como afirma Bordo (1990, p. 138) estos desafios no demanda-
ban una respuesta teorica ni cuestionaban si fbamos a construir
teorfa o no. Desde luego, no es tan sencillo, como ya hemos visto,
simplemente agregar a aquellas mujeres que habiamos margina-
do. Tampoco es factible esperar que al tomarlas en cuenta, como
centrales en nuestras vidas, nuestros planteamientos no fueran
profundamente transformados. Sin embargo, de alli a afirmar que
tenemos que ahandonarlos, hay una gran diferencia.

Nuevamente al hablar del post-modernismo feminista vemos
un intento de unir dos corrientes potencialmente aliadas. ¢Es ésto
diferente a la alianza del marxismo y el feminismo que tanto se
critica dentro del post-modernismo?

La interrogante se convierte en si el feminismo post-moder-
nista puede rescatar al feminismo como una epistemologia y como
un movimiento polftico que afecta a todas las mujeres, sea cual
sea su contexto y condicién actual. Si desechamos lo universal, si
la critica es regional y dentro de un contexto determinado, 8i no
podemos hacer teoria que abarque nuestra condicién como muje-
res, si debemos renunciar a los conceptos existentes tales como
género, iqué nos queda? Bordo (1990, p. 133) dice que en una
conferencia escuché a una historiadora feminista afirmar que las
mujeres negras, esclavas de los duefios de plantaciones norteame-
ricanas, no tenian nada en comun con las esposas de estos duefios
de plantacién, dada la gran fragmentacién que el género sufre
como consecuencia de raza, clase, periodo histérico, diferencias
individuales, etc. Es decir, los lazos de hermandad entre mujeres
es una fantasfa feminista, nacida del etnocentrismo de las acadé-
micas blancas y de clase media. Como se puede apreciar, en reali-
dad, las divisiones son profundas.

Presentaré primero las criticas centrales al post-modernismo
feminista y luego examinaré posibles opciones, asi como posicio-
nes intermedias, que son las predominantes y posiciones que
comparto. En mi opinién, el post-modernismo ha ofrecido criticas
esenciales, necesarias para el desarrollo de |la epistemologia femi-
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nista, que culzan con los desafios presentados por las muj.er.ea
pertenecientes a las diversas minorfas. No obstante, las posicio-
nes extremas de ambos lados oscurecen posibles direcciones para
el futuro.

Las criticas mas importantes al feminismo post-modernista
pueden resumirse de la siguiente manera:

1. Una de las eriticas centrales es que la adopcion del post-mo-
dernismo implica la destruccién del feminismo puesto que éate
depende de la relativa uniformidad de su materia de concentra-
cién, o sea la "mujer”. Como veremos luego, hay respuestas que
indican que quizas éste no sea el caso, pero es deaconsolador leer
a Sandra Harding (1990, p.100) sugerir que quizds lo que poda-
mos esperar sean "verdades o investigaciones menas falsas que
otras®. (...) "Las criticas post-modernistas a la ciencia feminista,
parecen asumir que i una abandona la meta de contar una histo-
ria verdadera acerca de la realidad, una también tiene que ren-
dirse ante la meta de contar historias menos falsas... Serfa mejor
entender la historia de la ciencia en términos de su distancia de
la distorsién en vez de su cercanfa a la realidad®. Es dificil acep-
tar este argumento, pero sf es consistente con la posicién de
tolerancia con lo transitorio del desarrollo epistemolégico que
Harding propone.

2 Es mas congruente para mi leer las criticas de Di Stefano que
enfrentan directamente a Harding: "Creo que Harding trata de
evadir los aspectos potencialmente antipoliticos y anti-feminis-
tas de los post-modernistas. Harding trata de mantenerlo todo y
en ese proceso se pierde lo anti-feminista del proyecto®. (Di Ste-
fano, 1990 p. 77).

Di Stefano, Harstock, Harding y Bordo, entre otras, destrozan
al post-modernismo por el relativismo al que nos lleva. Esta
critica ya la habia presentado anteriormente. Si todo es tan rela-
tivo, si debemos aspirar a un interminable pluralismo, si las
generalizaciones son totalizadoras, entonces mejor no hablar de
feminismo, afirma Di Stefano (1990, p. 79): "El post-modernismo
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refleja los intereses de un grupo, en especial hombres blancos y
privilegiados del Occidente industrializado que ya han tenido
para ellos el Siglo de las Luces y ahora estéan listos para examinsar
este bagaje criticamente”.

En formea similar, Hartsock (1880, p. 162) lanza la siguiente
interrogante: "Por qué es el caso que en el momento que aquellas
que hemos sido silenciadas por siglos y estamos ahora demandan-
do el derecho a nombrarnos a nosotras ImiBmMas, a actuar como
personas en vez de ser objetos de la historia, es cuando ¢l estudio
de la materia feminista se vuelve problematico? Apenas comenza-
mos a formular nuestras teorfas acerca de] mundo, se comienza a
plantear la duda de si vale la pena hacer teoria”,

Ya habfa planteado anteriormente la critica de MacKinnon de
que deshacernos del género como temaética sélo beneficia a aque-
llos para los cuales nunca ha sido un problema. (Serfa posible que
todo este escepticiamo acerca del género esté operando para re-
producir el conocimiento o poder masculino? Mas alarmante aun,
Bordo (1990, p. 152) nos recuerda que después del primer movi-
miento feminista en 1920 y 1930 en Estados Unidos, tal como
ocurre hoy en dfa, particularmente entre las mujeres profesiona-
les, hubo una fuerte reaccién negativa hacia las diferencias que
el género produce, afirmando que ahora estaban interesadas en
el "ser humano*. La historia se repite y los argumentos son idén-

ticos. El humanismo mantiene su encantoy potencialmente logra-
ra nuevamente seducir.

3. Esta critica tiene que ver con lo peligroso que
feminismo eliminar la temética del género. Bord
aduce que el afirmar y celebrar lo ideal de la
diferencias entre nosotras, significa o la destruccién del femi-
niemo o la aceptaci6n final de un individualismo abstracto y
esotérico. Una critica relacionada con lo anterior es que el post-
modernismo convierte la categoria "mujer” en un nominalismo, es
decir, en una ficcién. Esto dificulta la orientacion de nuestras
luchas y obviamente implica también la negacién del género como
temética de analisis (Hawkesworth, 1989, p. 535).

resulta para el
0 (1990, p. 137)
5 interminables
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Contrario & las afirmaciones recientes de Flax, el femllux:mo
esta en el modernismo aunque ambivalen.tex'neme, ya.que e lg p:;:
ro como temética ha permitido a las fem\lmatfm exphcar‘ yl :egllas
mar la presunta homogeneidad entre lo biolégico y lo.s.c;;m o 1ee
diferencias sexuales. Segun Di Stefano (‘1990, p. 64): an hieie
feminista del género ha derogado una vision de la supuesta l i ¢
rencia entre los sexos que 8e crefa estaba l.)asad‘a en la lnatl:ra-ez ,
y ha producido una nueva visién mas bésica aun que la otra®.

4. Al proponer una polftica de solidaridad para enflroi)nta\tzzsd:
Juchas en comtn, a identidades fra(.:turad.aa, a la cele rac:i‘l e
las inacabables diferencias, ¢no es ilusorio pensar que po mm
unirnos en una verdadera lucha por un mundo mé.s justo?p:NO
nosotras? (No es éste el caso de dividirnos para dommar;os(i' i
es ésto un humanismo disfrazado? iNo es posible hablar de diver
sidad sin fracturar?

5. A pesar de su supuesto rechazo a suposi.ci.ones um?/ersal;isst::;
el post-modernismo tiene bastantes pf)slcmnes umvge;r)sa "
también. Pareciera, segun afirma H&.lrfh.ng (1990, p. que o
criticar la ciencia sucesora como posibilidad, se estd de a:‘cueros
con los valores del Siglo de las Luces: de que todos los els uerz :
te6ricos deben tener la forma burguesa, 'el color blanco y admnrcn-
occidental. El rechazo del post-modernismo a los pqstula t):;'at

teriormente planteados, adquiere un sabor dogmaético que :c x:
universalmente lo que se puede o no se puedfa hacer, mnten r;_
afirma que no se puede hacer nada que sea umversalme}:. ea:;'l;“
cable. Su posicién es paradéjica. Lo que logrg hacer es cndxc ”
teorfas de los siglos dieciocho y diecxfxueve sin ofrecer na :en "
lugar y nos deja sin ninguna estrategia para lograr un6n8\)x.n";£u
justo y equitativo. Para Hartsock (1990, pp. 15?-1 i e
aquellas de nosotras que no somos parte de l‘a oligarquia, te )

raza blanca, de la clase social media, o de la.mlnf)rfa que controla
el mundo, necesitamos saber que hacer. cPor qué aomos'(ccir':
todas las variantes) sisteméticamente exf:luxdas y marginali-
zadas? ¢Cudles serian los cambios esenciales para crear una
sociedad mas justa? Por lo tanto, yo mantengo, que el post-mo-
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dernistpo representa una perspectiva peligrosa para cualquier
grupo marginalizado®.

ATESSER 7,

- :N_o me queda més que estar de acuerdo con esta posicidn.
Reiter.c? que hay desafios post-modernistas esenciales y rescata-
bles dgntro del feminismo y es allf a donde iremos ahora, aun-
que n_1ij énfasis estard en aquellas propuestas que se dirigen a
contestar los problemas del etnocentrismo, clasismo, heterosexis-
mo y racismo del feminismo contemporaneo.

Se considera obvio que las criticas post-modernistas a la mar-
ginaci6én de multiples voces y a la necesidad de contextualizacion,
sean de muchisima relevancia. A continuacion, presentaré como
ilustracién la posicion de Teresa de Lauretis y la posicién de la
"identidad como polftica®, desarrollada inicialmente por la Colec-
tiva Del Rio Combahee, un grupo de mujeres negras nortea-
mericanas, elaborada por Linda Alcoff (1988), Biddy Martin y
Chandra Mohanty (1986) y Cherrie Moraga (1986). Dado el desa-
fio presentado por las diferentes perspectivas, la tarea es ver si
podemos lograr una teoria Que mantenga la temética del género,
tome en cuenta la multiplicidad de realidades de las mujeres y que
preste atencion clara a otras variables centrales como la raza
etnia, clase social, contexto cultural especifico, etc., para tenel:
un mayor numero de metas en comin y un frente aGn més unido.

Es claro que mi posicién busca una integraciéon de posiciones
y no el funeral del feminismo, como lo veo planteado por ciertas
posiciones post-modernistas. Mas allé de lo anterior, estoy afir-
n.xaAndo que estas posiciones 8on reaccionarias, regresivas, mascu-
linistas en su base y en su propésito de dividir la lucha politica
del feminismo. Esta lucha politica tiene que ir dirigida més ener-
gicamente a combatir el racismo, heterosexismo y etnocentrismo
tanto de los hombres contra las mujeres y otros hombres comc;
tz?mbién de ciertos grupos de mujeres contra otras menos ;;rivile-
glac.ias.Como afirman Frazer y Nicholson (1990, P- 9) no es nece-
aa.no_ eliminar toda la teoria sino que quizas es mAs importante
elhmlnar aquellos desarrollos teéricos que tienden a ser esencia-
listas, etnocéntricos y cultural e histéricamente parcializados. La
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investigacion feminista se beneficiaria de analisis regionales e
historicos y de proyectus yue analicen también la relacion del
género con otras variables humanas centrales, como la raza, cla-
se, orientacion sexual y el contexto regional e histérico.

Es importante, al tratar de integrar los multiples factores que
impactan la formacién del ser humano, no cometer el mismo error
y pretender que podamos agregar raza, etnia, orientacion sexual
o clase social. Se ha usado por anos la analogia entre el racismo
y el sexismo asumiendo que tieaen un efecto aditivo, es decir, la
raza por ejemplo, es causa, ademas, de una doble opresién parala
mujer negra. La situacién no es tan simple, como King (1986, p.
81) nos lo recuerda. F.n unos casos la raza puede decir mas de la
situacién particular de la mujer negra en los Estados Unidos, en
otros el sexo. Por ejemplo, los hombres blancos ganan mas que las
mujeres blancas y que los hombres y las mujeres negras con el
mismo nivel de educacion. Las mujeres blancas ganan mds que las
mujeres negras, excepto cuando estas ultimas tienen estudios
universitarios y definitivamente es ain mas marcado, cuando han
concluido estos estudios. Tenemos entonces tres factores: el eco-
némico, el sexual y el racial que se interrelacionan de una manera
multiplicativa y no aditiva. Si simplemente hablamos del factor
adicional del racismo al ya existente sexismo, perdemos el cono-
cimiento de la mujer negra ya que lo gue se resalta o se asume es
que la situacion de la mujer negra es similar a la de la mujer
blanca o el hombre negro. La mujer negra se pierde en el proceso.
Para King, lo que debemos contemplar es la multiplicidad de
opresiones y sus diversas interacciones. Es notorio que en Esta-
dos Unidos, durante los periodos por la lucha sufragista, se deba-
tia si darle el voto & la mujer blanca o al hombre negro. La
primera gané. Pero lo que no se ha resaltado es que la mujer negra
fue totalmente marginada por los grupos sufragistas de las blan-
cas y también por los grupos de liberacion negros, que general-
mente no respondian & sus compafieras cuando los acusaban de
sexismo. Este es el caso también en muchos de los paises tercer-
mundistas envueltos en luchas de liberacién, como en América
Central. El sexismo es ignorado pero también el racismo que
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Impuctaespecificamente a las mujeres de color. Las voces mas
fuertes siguen siendo las de las mujeres blancas, heterosexuales
urbanas y de clase media. ' ‘

En este punto quiero adelantar que la relacion de ios oprimi-
dos entre 8i no es igual a la relacién de los oprimidos privilegiados
con los opresores. Asf{, el feminismo negro y el de otras mujeres
de color resalta a la mujer de color al mismo tiempo que reconoce
nuestras relaciones especificas con los hombres vy la centralidad
de la familia en nuestro ciclo de vida. De Lauretis (1987) parte
de este concepto de multiplicidad de identidades, pero trata de
tomar un camino que nos aparte del esencialismo de las del punto
de partida o de la perspectiva del sujeto sin género de las post-
modernistas. Su tesis principal es que la subjetividad (lo que una
compret.lde y percibe como subjetivo) esta también socialmente
construido a través de un proceso constante de interaccién con el
mundo que ella llama experiencia. Alcoff (1988 p. 423) indica
que: "La subjetividad resulta no s6lo de las ideas e;ternas valores
o ca.us.as materiales, sino también de lo personal, del com,promiso
sub_.]etlvo que tenemos con las practicas, los discursos y las insti-
tuciones que le dan significado (valores, sentido e tmpacto) a los
eventos en el mundo”.

Nétese que no es la generizaciéon de la subjetividad lo que
Alcoff propone, ya que ésto nos llevaria directamente al esencia-
h_st.no del cual ella trata de apartarse. Alcoff habla de una subje-
tividad determinada por la experiencia que €8 en s{ un resultaci‘o
_tanto de.lo interno como de lo externo, en el proceso continuo de'
interaccion del individuo con la realidad social. {Podemos hablar
ent'onces de una experiencia femenina que nos generiza como
mujefes? Si. La especificidad de la teoria feminista yace en la
reartxc.ulacién desde la experiencia histérica de las mujeres, de
las praf:ticas, politicas y teorfas de la relacién del individuo ,con
fal I'Ll(-‘fdlo socinl. De Lauretis enfatiza la practica reflexiva. E|
md.lv.lduo existe en un contexto histérico y al mismo tiempo (;aee
sufxcxen'te espacio para interpretar, reflexionar y ser im agtad
por la situacién individual. Es asi como la subjetividad ei.té e .
papada por la raza, clase, orientacion sexual Y género, sin ql:e;
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estos fuctores sobredeterminen la necion del individuo. Esta ca-
pacidad de actuar y no solo reaccionar hace que la conciencia sea
fluida y cambiable, en vez de ser fragmentada y estar siempre
sometida al discurso (léase relaciones de poder particulares y
especificas). El género no es por lo tanto, un punto de partida para
el anélisis de la materia en términos esencialistas; es un precepto
formalizado de hébitos, priacticas y discursos. Lo que emerge en
la literatura feminista es segun De Lauretis (1987, p. 9): "un
concepto de identidades que son cambiantes, a veces contradicto-
rias, en sujetos no divididos pero en conflicto con el lenguaje; una
identidad a través de lenguas y culturas compuesta de repre-
sentaciones homogeneas y heterogéneas de género, razay clase;
una identidad que una decide reclamar de la historia de maltiples
asimilaciones y la que una decide reclamar como una estrategia®.

Implicito en lo anterior y mas formalizado por la Colectiva del
Kio Combahee y por Alcoff (1988, p. 433) enla *identidad como
politica” (en que se visuahiza el gépero como una posicién desde
la cual actuamos polfticamente), estas posiciones se refieren a la
totalidad del contexto que incluye la situacién econémica, las
instituciones tanto culturales como ideol6gicas. Desde esta pers-
pectiva podemos decir que la ubicacién de la mujer es una que no
posee poder y mobilidad y necesita ser cambiada®.

La identidad es un punto de partida que nos motiva para
actuar y este concepto es muy claro para todas aquellas de noso-
tras que tenemos una multiplicidad de identidades. En mi caso,
por ejemplo, nacf en Latinoamerica, he vivido mas de la mitad de
mi vida en Estados Unidos y soy judfa. Como judia puedo enfati-
zar esta posicién para pelear contra el anti-semitismo; como ter-
cer-munpdista puedo tomar esta posicion para criticar y pelear
contra el imperialismo y como mujer primer-mundista, puedo
tomar esta identidad para, defender la posicién feminista. Mi
identidad es politica, fluida y de gran diversidad interna. No soy
una cosa o la otra. Soy todas y su relacién no se puede determinar
simplemente agregando todos los factores, ya gue unos u otros
son mas sobresalientes, dependiendo de la situacién y del contex-
to en gue me desenvuelvo. Esto no implica que s6lo las mujeres
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con esta diversidud podamos entenderlo. Mas alla de esto, creo
que las mujeres debemos comprenderlo pura que nuestro discurso
no sea totalizador y opresivo para otras mujeres. Lu identidad
siempre esta en construccién y debe tomarse como el punto de
partida: las lesbianas defendiendo esta alternativa dentro del
feminismo; las negras usando su color para luchar contra el se-
xismo; la trabsjadora de campo usando su condicién para luchar
contra ia explotacion econémicay el clasismo; la lesbiana luchan-
do contra el clasismo; la ‘heterosexual contra el heterosexismo,
etc. Es una seleccién, es una politica. Como lo senala Alcoff (1988
p- 433): "Si combinamos el concepto de la identidad como politica
con el del individuo como tomando y estando en diversas posicio-
nes, entonces evadimos el esencialismo y retenemos Ia politica de
mantener el género como un punto de partida importante”. El
énfasis en la mujer no esta en sus atributos inlernos sino en su
experiencia, subjetividad y posicién en un mundo marcado por
el género e impactado y transformado por la multiplicidad de
nuestras realidades y de los contextos sociales en que nos desen-
volvemos.

Estos planteamientos teoricos, sumamente resumidos, han si-
do expuestos para ilustrar posibles alternativas a los extremis-
moe puestos en evidencia por ciertas propuestas de las posiciones
discutidas y también para extender la invitacicn a aquellas lecto-
ras interesadas, para que continuemos desarrollando la epistemo-
logia feminista dentro de marcos que permitan su sobrevivencia.
El propésito ha sido también invitar a la polémica, a la discusion
de diferencias y al enriquecimiento del feminismo puesto en con-
texto (o su rechazo) en Latinoamérica.

Quisiera concluir mi trabajo con unas reflexiones sabre mis
experiencias con el feminismo en América Central donde he pasa-
do los Gltimos tres ahos ensenando cursos en Estudios de Ia Mujer

y dando asesoria en la creacién de una maestria en Estudios de la
mujer.?

2. Ests es ya una realidad en Costa Rica la Maeatria en Estudios de la Mujer
fue inaugurada en Agosto de 1993,
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EL FEMINISMO EN AMERICA CENTRAL

Partiendo de lu posicion de Martin y Mohantyx(?986,‘;:..193)‘,,
es importante aclarar que el feminiamo‘comu;ba;uldo‘plénteado
en el primer mundo es totalizador dentro de e.se mundo, aun para. .
lus mujeres blancas. Hemos visto que la crluca-mas.xmpact'anle.:
huacia el feminismo primer-mundista ha venido:dexlag mujeres
pertenecientes a minorias sexuales, ruciales_.y economicas.. Pero
aUn mas imporiante es reconocer que la critica a lmqg_e»se,.lla.ma,.
feminismo.occidental o blanco, no cuestiona.la polaridad.Orien-,
te-Occidente y afirma, que ese feminismo,es irrelevante parar el..
Tercer Mundo. Asi vuelve a entregarloal Occidente; recreandor
las polaridades establecidas. ‘

El analisis de.las.corrientes feministas.en Amér?c'a Cen.l.ral,.:
serd. utilizado para ofrecer.una. perspectiva de:laqusxcnone& ideo-
logicas del area. Esto servira pararque:las.contribuyentes a este.
discurso ofrezcan sus propias reflexiones.acerca dalas respuastas..
feministas en el contexto desu region.. .

En mi opinion, el mayor. tmpe‘tuxenAAmérica-Cenual.-,lgxL_\ena;
¢] feminismo liberal, yue concuerda claramentexcon»a_l»l.'anlnlsmOz
empirico. 51 hacemos la.anulogia\dlrecta.gntre[el.em.plnlcxsmq qug,
aduce que el.problema es la.mala practica detlajcienciay no, laf
ciencia en ai, ¢l femipismo liberal.aduce quatel(pr,oble.ma.no.e& la:
estructura, social en si sipa.el.hecha,deique;las mujeres. somas,
excluidas de la participacion justa.de.su&beneficios..Por.lqitant.o.-
grandes y fructiferos esfuerzos -sehun.he§hoX.pgr‘a.n?od\fxcar:“los‘
cédigos legales, para lograr.unﬂ;menor..dmcnm|nac|6n.sa.larlal.-A

para denunciar la;violencia.especifica-en cogtra;-detlalmu?gr, de;
ninas.y ninos, la poca participacion deilaimujer. en,-lxa.pq§1cnones.
de poder, el sexismo. en la, educacion, etc. En .Costa Rica,.par,
ejemplo, se aprobd.una Ley de‘laPromocnén}dellalng.aldad.Realr.
Sin embargo, para poder aprobaria.tuvo qugxser\-mu'nlada,,e'n. tal,
forma que las cuotas de mujeres impuestas a los pa\r.tn.dos pqllt‘lcos
fueron sencillamente eliminadas. Con esta; eliminaménpersh@la-
ley la clausulu central que demandaba legalmente lajparticipa-.
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cion de la mujer en posiciones de poder. Desde 1948, cuando la
mujer logré el voto en Costa Rica, su participacién en ls Asamblea
Legislativa no ha subido del 6% y asf se quedara como una ley
mis, que asegura que hay “igualdad®.

Existen diferencias entre los pafses centroamericanocs y éstas
serdn sefialadas posteriormente. Lo que deseo enfatizar es que en
los circulos de la clase media y en los centros académicos, el
feminismo plantado es hésicamente reformista. Esto se debe en
grano parte, a la profunda influencia en éstos y otros circulos, del
anélisis tradicional marxista que rechaza cualquier planteamien-
to feminista y afirma que el concepto de clase es homogeneo y
unitario. Esto también se debe al profundo heterosexismo e in-
fluencia del clero que obstuculiza un anslisis mas adecuado de ja
realidad existente.

~ El Subprograma de Estudios de la Mujer de la Secretarfa
General del Consejo Superior Universitario Centroamericano, ha
impulsado ' en todas las universidades de la regién cursos de
postgrado sobre teorfa feminista y sobre temas especificos de la
mujer, que han abierto un importante espacio a los estudios de
género en el quehacer académico, con resultados muy positivos.
Mi experiencia como una de las profesoras de esos curaos y la
experiencia de otras profesoras con las que he dialogado, ponen
en evidencia la enorme energfa que es necesario desplegar para
que muchas de las participantes puedan escuchar otro plantea-
miento que no sea el de la'lucha de clases. Si bien la metodologia
de andlisis marxista ofrece una visién alternativa a la predomi-
nante-en los pafses en desarrollo y dependientes de las politicas
de Estados Unidos; no contempla en ninguna forma el andlisis de
género. Aquellos y aquellas que buscan la liberacién de la opre-
sién capitalista y norteamericana, ponen como prioridad central
la lucha de clases y aespuéa cuando esta revolucién se haya gana-
do, consideran pertinente pasar al problema de la mujer. Muchas
mujeres en estas organizaciones aun se debaten y torturan con la
culpa por traicionar a la "verdadera revolucién”,

Se culpabiliza mucho a las mujeres cuando presentan sus pro-
pias demandas, dificultando asf{ el desarrollc de visiones que con-
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tempien u la mujer como punto central sus plantfeamientos. Siem-
pre somos relegadas a segundo planoy es mas facil hacerlo cuando
todos los seres humanos de la region estan siendo explotados y en
muchos casos el estado bélico ha prevalecido por diez af?os 0 mas.
Como afirma Cherrie Moraga, refiriendose a las Chicanas en
Estados Unidos (1986, p. 178): "es perfectamente aceptable.a para
los hombres chicanos desarrollar una teoria sobre la opresién de
los chicanos basado en tecorias desarrolladas por hf)mbres (Marx
y Engels). No es aceptable, sin embargo, para la chicana desarro-
llar una teoria de la opresion de la chicana usando fuentes blan-
cas". Mas adelante, afirma, "yo me gquedo admirada de como los
tercer-mundistas en Estados Unidos tratan de aniquilar la supre-
macia blanca pero le vuelven la espalda a la lucha en contra de la
supremacia masculina. Esto es asi quizas, porque cuandt? comen-
zamos a hablar de sexismo, el mundo se vuelve muc?hisxmo'més
complejo. El poder no se divide en categorfas jerarquicas nftidas,
8ino en caminos con comienzos y desvios. Puesto que las catego-
rias son tan complejas, es dificil nombrar al enemigo. Es ttm.:blén
dificil decifrarlo ya que es verdad que algunos hombres qdlﬂn a
las mujeres aun cuando las desean y algunps de ellos oprimen a
las mujeres que aman. Pero el odio que tienen por ellas no se
traduce en separatismo. Contrario al racista, 'dej‘ax? que aquella
mujer se siente a su mesa. Es un odio muy 1.ncxdwso, como el
antagonismo de clases, pero diferente porque vive y respira en h?
carne y la sangre de nuestras familias, aun en nombre del amor
(p. 180). Aqui Moraga introduce la centra‘lidad de las familias
para los tercer mundistas, ya que se convierte en el cfntro de
nuestra seguridad y a eso se debe también la complejidad del
desafio feminista. La opresién entre los oprimidos es diferente a
la opresion entre los oprimidos privilegiados y los opresores.
Los primeros sufren simultdneamente divergas opresxf)nes,. 8in
negar la opresion de las que barajan menos naipes de la identidad
politica. _
Seria injusto, y no es mi intencidn, poner toda la responsab&
lidad en estos grupos. Sélo quiero decir que en los centros acadé-
micos de Costa Rica, en que he trabajado, gran numero de los
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estudiantes toman la metodologis marxista como la dnica pers-
pectiva posible y no conocen otra. Es la perspectiva que no reco-
noce ser una perspectiva. Es obvio, en mi opinién, que esta
posicién no es suficientemente radical, ya que no contempla la
desigualdad del género y cuando lo hace plantea argumentos pu-
ramente econémicos o de divisiones sexuales del trabajo que no
explican las bases ideolégicas del patriarcado. En sociedades en
que los hombres estAn mejor, un gran numero de mujeres también
estan mejor, pero como grupo siempre estan peor gue los hombres.
De esta forma la relacién entre clases es mas justa, pero no es una
lucha feminista.

Otro probiema, y ésto no es caracterfstico sélo de América
Central, es que una gran mayoria de mujeres reciben beneficios
dentro del patriarcado y estén demasiado comprometidas con las
estructuras existentes, para abogar por cambios mas radicales.
La profunda influencia de la iglesia con el énfasis en la familia,
la maternidad, los hijos, el heterosexualismo compulsivo, hace
que muchas mujeres abracen aquellos aspectos que retocan y
pintan las estructuras existentes sin cuestionarias y derrumbar-
las. Por ejemplo, es facil lograr que las mujeres de todas clases y
razas se identifiquen con la disparidad de salarios o que denun-
cien la violencia contra la mujer. La influencia liberal de los
"derechos humanos®, la justicia, la libertad, etc., hace posible que
se denuncien estos crimenes, pero en numerosas ocasiones no 8e
plantea la desigualdad de género como la causa de la violencia
8ino que se presentan anélisis abstractos que no senalan las
estructuras que la refuerzan y la permiten.

Es asf, como la energfa va dirigida a construir refugios para
las victimas de la agresién, a crear grupos de terapia para las
golpeadas, a apoyar la auto-estima, a escribir sobre elegantes
tipologias de la mujer agredida, a discutir el sindrome de la mujer
agredida, pero no igualmente, a fomentar la creacion de grupos
de terapia para hombres violentos, tipologias de sus personalida-
des y procesos civiles que los comprometa a la paternidad respon-
sable. La atencién sigue siendo con la victima y este enfoque
mantiene la estructura patriarcal inamobible. Como afirmo fre-
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cuentemente, nuestro problemn como mujeres es8 la (alta de poder
y no la baja autcestima. Es imperativo, para mi, aclarqr que estos
crimenes en contra de las mujeres deben ser denunciados, pero
é8to no es suficiente ui tampoco llevard a una profunda transfor-
macién social justa para mujeres y hombres, si partimos d?‘ la
premisa de que el hombre dised6 el mundo desde su pvjxnlo de'vlsta
y para satisfacer sus necesidades. Este cuestionamiento gun no
se ha planteado en Centroamérica, en donde podriamc.)s decir que,
dado que los movimientos feministas son recientes, .tl.ez?den‘ a ser
mayoritarinmente liberales y reformistas. Y més d1f|c1; adn, no
existen movimientos de hombres organizados, simpatizantes y
solidarios con nuestra causa.

Sin embargo, hay movimientos feministas compuestos por mu-
jeres que siempre han estado alli. Mujeres que al igual que en
otros paises, se han decepcionado con la izquierda y se han com-
prometido con el feminismo; académicas que luchan por estos
ideales; mujeres de todas las clases sociales que aunque no se
llamen feministas lo son o se llaman por otros nombres; grupos
feministas comprometidos con el llamado feminismo popular o
feminismo de base, o por miembras de estos grupos sociales. El
decir, que la lucha feminista es dificil, no implica que esta n?
exista o no existird. Este es un comentario acerca de las espec(fi-
cas relaciones genéricas imperantes en la region,

Latinoameérica ha sido sefialada por expertos como la regién
del mundo en que la disparidad econémica es més notable y evi-
dente. Puestc que las mujeres somos siempre en todo el mundo
las mas pobres, la situacién para la mujer latinoamericana es adn
mas deplorable. Agréguese a ésto, la situacién bélica (guerras
"oficiales" declaradas por hombres en contra de hombres) en las
que tantos compaheros y compaberas han muerto o han desaPa-
recido; la caracteristica irresponsabilidad paternal de la regi6n
{(Costa Rica no ha tenido guerras en los Gltimos -cuarenta anos y
¢l numero de madres solteras se aproxima al 60% y la mayoria no
recibe ningun apoyo econdémico del compafero); la influencia de
la iglesia que refuerza la pasividad y sumisién de la mujer y el
apoyo de esta ideoclogia por el resto de las instituciones que la
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predican y practican la alta tasa de fertilidad en muchos de los
pafses (Guatemala, por ejemplo); la alta tasa de mortalidad para
la mujer (incluyendo el parto); la violencia que los maa fuertes
siempre vuelcan contra ella, principalmente cuando ellos también
son violentados. Esto hace que las necesidades de las mujeres
sean interminables y convierte los discursoe existentes en simple
retérica.

Ahora, y ésto posiblemente sea polarizante, quiero afirmar
que hay profundos errores en los planteamientos de este feminis-
mo popular, que en muchos contextos da la clara impresién de
pretender no ser un feminismo "como los otros que son para las
privilegiadas® o para los pafses induatrializados. Muchas veces he
ofdo a mujeres decirme que no estan interesadas en el feminismo
porque su compromiso es con las mujeres de base. En mi opinién,
el feminismo es feminiemo o no lo es y todo feminismo anali-
zado con detalle es radical en sus planteamientos. Recuérdese la
critica al feminismo empirico. Es iluso pretender que las refor-
mas dejen las estructuras intactas y esta es mi critica a esta
posicién. Es iluso y poco recomendable, apoyar 86lo reformas
para determinados grupos sociales. Frecuentemente muchos de
los planteamientos del feminismo popular no pasan del asisten-
cialismo tradicional. Esta polarizacién, ademas, s6lo beneficia
y refuerza las estructuras patriarcales y es caracteristico de di-
cotomias masculinistas ya de por sf muy desgastadas. La critica
aun mas central es que estas "mujeres de base” son en su mayoria
blancas y heterosexuales.

Moser y Levi distinguen lo que ellos llaman necesidades e
intereses practicos y estrategicos de género. Las primeras tienen
que ver con la casa, la comida, las medicinas, es decir, con la
sobrevivencia de la mujer y su familia. Las segundas tienen que
ver con estrategias que ademas tratan de que la mujer tenga mas
poder, tanto personal como institucional. En América Central
siempre ha existido una larga trayectoria de asociaciones que
trabajan con la mujer y un analisis cuidadoso revela que la gran
mayoria de ellas han estado trabajando con estrategias practicas.
Abora, 8i a una mujer se le esta capacitando laboralmente para
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que pueda sostenerse o Bl MISIMAE y 4 8U familia, y 8e lo hace en
una ocupacién tradicional que no le permitird nunca ser econémi-
camente independiente, es obvio que se esté trabajando con estra-
tegine practicas, puesto que el proceso acaba alli. Sin embargo, 81
se le entrena, por ejemplo, en un trabajo no tradicional, se le
apoya econémicamente con préstamos, se le ofrece capacitacion
directa en el manejo de posibles pequenas empresas, se le ayuda
a reforzar interiormente la fortaleza que ya posee y a valorase a
gi misma, entonces estamos hablando de estrategias de género. Si
las estrategias practicas no proporcionan ningun elemento que le
de mas poder, entonces san tan futiles, como las mencionadas
respecto u la mera sobrevivencia. El feminismo popular congruen-
te, plantea estrategias de genero partiendo de la realidad de la
mujer centroamericana pobre, india, blanca, de diversas orienta-
ciones sexuales y mestiza, en que la realidad de la sobrevivencia
diaria asalta los sentidos. Pero no por ésto deja de ser feminismo
8i reconoce la desigualdad de género como punto de partida del
anélisis.

Aquellas mujeres que plantean que este feminiemo no es
feminismo, estan frecuentemente comprometidas con estrategias
practicas y son aun ambivalentes en su relacién con la metodolo-
gia del analisis de clase, con el racismo o con el patriarcado que
las aterroriza y atormenta cuando plantean el problema del sexis-
mo. Muchas reciben suficientes beneficios y se identifican con los
hombres culpabilizando a las otras mujeres por no lograr lo que
ellas lograron y que, desde luego es "posible para todas". En Costa
Rica, una miembra del gabinete hablaba de lo "aburrido” del femi-
nismo. Las abejas reinas. No es que no sea aterrorizante, lo es,
pero se dejan aterrorizar.

El desafio para el feminismo, como se ha afirmado anterior-
mente, es la aceptacién concreta y real de la multiplicidad de
contextos en que vivimos las mujeres, la diversidad de las necesi-
dades précticas y de género. La diferencia entre una mujer negra
de Costa Rica, una india de Guatemala, una mestiza de Honduras,
la lesbiana panamenay una blanca de Nicaragua, no puede expli-
carse simplemente como causada por el género. Es esencial com-
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prender las variables y os simultaneos impactos de la raza, etnia,
clase social, nivel de educacién, localidad en que se desenvuelve,
ete. Pero todas somos mujeres y todas compartimos la misma
opresién, aunque la de otras sea doble, triple o cuadruple. El
feminismo de las minorfas femeninas tiene la cara morena y
negra de las mujeres mas marginadas por el sistema patriarcal y
por eso ha ido mil leguas mas alla que el feminismo desarrollado
en muchos paises industrializados. El desafio consiste en encon-
trar las similitudes, trabajar en alianzas con todos los grupos de
mujeres, para metas a las que todas podamos aspirar.

- Frecuentemente, al evaluar propuestas para investigacién en
centros académicos, encuentro lo que en mi opinidén fue el error
garrafal del feminismo empirico y la filosofia liberal: tratan de
tomar la posici6én tradicional, en este caso mayoritariamente, de
lucha de clases y agregan el género. Esto es quizas una posicién
transitoria, tanto de organizaciones como de individuos que,
cuestionando la metodologia marxista 0 humanista, no han inte-
grado en su totalidad la metodologia feminista con la que tienen
gran simpatfa. Pero cada dfa, noto més fusién y asf como en otras
partes del mundo, no se podréa facilmente volver atrés.

Lo que también me parece interesante es que entre aquellas
feministas menos reformistas, existe una afinidad con el feminis-
mo de la perspectiva, ya que obviamente, como se ha dicho, parte
de bases marxistas. Esto aun no se ha traducido en demandas
especificas congruentes con esta posicién, como la co-responsabi-
lidad absoluta en la crianza de los nifios, licencia a los padres
(papés) para la atencién del bebé recién nacido, el valor compa-
rable de los trabajos, etc. No obstante creo que es hacia ahi
adonde ir4 la corriente, quizds primero en Costa Rica, por no
haber sufrido la devastacion de la guerra. Pero quizéds también en
El Salvador, donde se estan planteando seriamente las estrate-
gias de género. Honduras también tiene una base pero estan aun
méas atras. Guatemala es el ultimo pais en incorporarse dado el
caos y la represion existente. En Panam4, ha tenido un retroceso

después del cambio de gobierno, pero antes tenian y aun tienen
una buena base.

58

Recuerdo con ternura g una colega que asistio a uno de mis
cursos, miembra activa de un grupo revolucionario que me 'cot_xf'e»
86 con tristeza que quizas este seria el Gltimo curso a que asistiria
porque sus camaradas se estaban dando cuenta de lo que_ella
estaba estudiando. Cuando éste desprendimiento se dey debido a
la travectoriu de lucha y revolucion de nuestros pueblos, los re-
sultudos seran dentro del feminismo, revolucionarios también.
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