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UNA I ANORAMICA MUNDIAL DE LA ECOLOGIA ECONOMICA

Para alcanzar la sostenibilidad global, necesitamos dejar
de pensar que los objetivos econdmicos y ecologicos estan
en conflicto. Los sistemas econémicos dependen de sus sis-
temas ecolégicos de soporte de vida y debemos darnos
cuenta de esto e incorporarlo a nuestros pensamientos y
acciones a un nivel basico, si vamos a mantener nuestro
lugar en el mundo. Una casa dividida no se tiene en pie.
Para alcanzar la sostenibilidad debemos desarrollar una
economia ecologica que vaya mas alla de las disciplinas
convencionales de la ecologia y la economia, hacia una sin-
tesis verdaderamente integral (Costanza, 1991).

La Figura 1 ilustra un aspecto de la relacion entre la
economia ecologica y las aproximaciones convencionales;
los dominios de las diferentes subdisciplinas. El recuadro
superior izquierdo representa el dominio de la economia
“convencional”, las interacciones de los sectores economi-
cos (como la mineria, la manufactura o los hogares) con los
demas. £l dominio de la ecologia “convencional” esta en el
recuadro inferior derecho, las interacciones de los ecosis-

temas y sus componentes entre si. Il recuadro inferior iz-
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156 DFSARROLLO ECONOMICO SOSTENIBLE

conflictos producidos por la busqueda miope de los mi-
croobjetivos a niveles mas bajos, y viceversa.

Tal vez las distinciones fundamentales entre la econo-
mia ecolégica y las ciencias convencionales descansen en
sus posiciones académicas y en sus suposiciones sobre el
progreso técnico. Como se dijo antes, la economia ecologica
es transdisciplinaria, pluralista, integral, y se concentra
mas en los problemas que en las herramientas.

l.a economia convencional es muy optimista en cuanto
a la habilidad de la tecnologia para remover todas las li-
mitaciones de recursos para el crecimiento economico con-
tinuado. La ecologia convencional tiene realmente muy
poco que decir directamente sobre la tecnologia, ya que
tiende a ignorar a los seres humanos en general. Pero co-
mo tiene una opinion, es pesimista con respecto a la habi-
lidad de la tecnologia para obviar los limites de los recur-
sos puesto que todos los otros ecosistemas naturales
existentes, que no incluyen a los seres humanos, parecen
ser limitados en recursos. L.a economia ecologica es pru-
dentemente escéptica a este respecto. Dado nuestro alto
nivel de incertidumbre sobre este asunto, es irracional
contar con la habilidad de la tecnologia para superar los
limites de los recursos. Si nos equivocamos, el resultado
sera desastroso: una destruccion irreversible de nuestra
base de recursos y de la civilizacién misma. Deberiamos,
por lo menos por el momento, asumir que la tecnologia no
sera capaz de liberarnos de los limites de los recursos. Si
lo puede hacer sera una agradable sorpresa. Si no, aun
tenemos un sistema sostenible. La economia ecologica
asume esta posicion prudentemente escéptica con respec-
to al progreso tecnico.

[.A ECONOMIA ECOLOGICA DE LA SOSTENIBILIDAD

FIGURA 1
LOS‘ DOMINI‘OS DE LA ECONOMIA CONVENCIONAL,
LA ECOLOGIA CONVENCIONAL, LA ECONOMIA ’

AMBIENTAL Y DE RECURSOS Y LA ECONOMIA
ECOLOGICA
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SOSTENIBILIDAD: MANTENIMIENTO DE NUESTRO SISTEMA
DE SOPORTE DI VIDA GLOBAL

Ya que reconocemos que el concepto de sostenibilidad requie-
r'e mucha investigacion adicional, ofrecemos la siguiente de-
finicion de partida: la sostenibilidad es una relacion entre los
d’jn'zixnicos sistemas econémicos humanos y los sistemas eco-
logtlcos mas grandes, también dindamicos pero normalmente
mas lentos para cambiar en los que: a)la vida humana puede
continuar indefinidamente; b) los individuos humanos pue-
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quierdo representa los insupuos que van 'dci los Seftf:?:
ecologicos a los economicos. Est'e ‘es el flomnjlo \'lsukz)i' n;,d_
economia de recursos y el analisis de impacto ambie H:.S:
el uso de recursos naturales renov.ables ¥y no renov?.) é,i
por la economia. El recuadro supemm’ﬂ c'lerecho relzre.szr:l;_
el “uso” por parte de los sectores eu.‘ologx‘(:os de ‘105 ‘?f‘oadr;)
tos” econdémicos. Los productos de interes en esﬁe recu e
generalmente son subproductos no desea‘fios de la pro due
cién y los ultimos desechos del consumo. Iu}s\t.e.esdel (‘lorr)\:;;z
usual de la economia ambiental y del ml'fif1s1s e 1m1‘.c‘n
ambiental: la contaminacion y su mitigacion, pre\‘zencllo ‘g
mediacién. La economia ecologica abarcz} y tras‘c1-enc e f,la
tas fronteras disciplinarias. La economia ecolo.gxca ;'emi-
economia humana como parte de un todo mayor; su ¢ oeco-
nio es la entera red de interacciones entre los sectores
Smmic ico. ' ‘
nonE;oC};zfizloO% presenta algunas (?e.las otras dxfer’enc(l)‘;lls-
principales entre la economia ef:ologl a, la' e'C’01llc)>x?11.aq(:de1
vencional, y la ecologia convencional. La vision basice -
mundo de la economia convencional es una en lasque ’
consumidores humanos son las figur'as centrales. ufs gl.l
tos y preferencias se toman como vienen y son ‘Ia'slzszczozi
dominante, determinante. La base dAe recursos es v1t o co
mo algo esencialmente ilimitado debido al'progxl‘c?s? ‘ctime
y a la sustituibilidad infinita. L.a economia ecologica tie ¢
una visién mas completa con los seres huma‘nos como U ‘
componente (pero, uno muy importante) del s.1§ter11:atgiizz-
ral. Las preferencias humanas, la com[.)rensm.n, t(, g ).qm
logia y la organizacion cultt'lral evollxcprxlnn. Jlll;) :CO;]; "
reflejar las amplias oportunidades y restmccm‘nis : S;;,S_
cas. Los seres humanos tienen un lugar especxz? fzn e‘( >
tema porque son los responsu'bles de} entender ‘rbu [)ft:}ni-
papel dentro de él y de administrarld de manera soste
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ble. Esta vision basica del mundo es simil
nomia convencional, en la cual la base de

tada y los seres humanos son solo otra especie (aunque

poco estudiada). Pero la economia ecologica difiere de la
ecologia convencional en la importancia que le da a los se-

res humanos como especie, y su énf

ar a la de la eco-
recursos es limi-

asis en la mutua im-
portancia de la evolucién cultural y la biolégica.

Debemos reconocer que el sistema humano es un sub-
sistema dentro del gran sistema ecolégico. Esto implica no
solo una relacién de interdependencia sino, en ultim
una relacién de dependencia por parte del subsistema del
gran sistema padre. Las primeras preguntas que nos ha-
cemos sobre un subsistema son: 6Qué tan grande es en
relacion con el sistema total, qué tan grande puede llegar
a ser, y que tan grande deberia ser? Estos inte
magnitud, sélo ahora se estan come
(Daly y Cobb, 1989).

Los objetivos que se presume

as,

rrogantes de
nzando a formular

n de los sistemas en estuy-
dio son también bastante diferentes, especialmente a nivel
macro. El macroobjetivo de la economla ecologica es la sos-
tenibilidad del sistema ecolégico econdmico combinado, EJ
macroobjetivo de la ecologia convencional de ]a supervi-
vencia de la especie es similar al de la sostenibilidad, pero
generalmente se limita a ciertas especies y no al sistema
en conjunto. La economia convencional hace é
crecimiento mas que en la sostenibilidad
nivel miero, la economia ecologica es |

nfasis en ¢l
a nivel macro, A
a unica que reconoce
los vinculos bidireccionales entre escalas, mas que la vi-

sion univoca de las ciencias convencionales, en la que tods

comportamiento macro es la simple agregacion de compor-
tamientos micro. En la economia ecologica, la organizacion
social y las instituciones culturales que

estan en los nive-
les mas altos de la jerarquia esp

acio / tiempo mejoran los
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den prosperar; ¢) las culturas humanas s'e }.)uecllenh(ll:ansi;r:;
llar, pero en los que: d) los efectos fie}as actividac ez tn;-u. -
permanecen dentro de ciertos llnn.tfzs, parz} r}o es‘ e
diversidad, la complejidad y la funcion del sistema ecologic
3 a la vida. N
quelilz SSCI))SOL‘retsibilidad" no implica una economia estatica,
mucho menos un estancamiento de ést.a, })ero ::.lelzer—nos.t‘e-
ner el cuidado de distinguir entre “crecgmfmto y de‘sm} o-
1lo”, como se especifican arriba. El crecimiento econor_m;zi
que es un aumento en cantidad, no puede sostenerse‘ n \
finidamente en un planeta finito. El d‘esarrollo economico,
que es una mejora en la calidad de v%da que no causa ne-
cesariamente un aumento en la cantidad .de.recursos qu'e
se consumen, puede ser sostenible. El crecxml.ento sosteni-
ble es una imposibilidad. El desarrollo-sostejmble debe c’c?n-
vertirse en nuestro objetivo politico primario a largo pliuoi.‘
El peligro mas obvio de ignorar el pape} de lanatura izt
en la economia es que la naturaleza es el sistema de -SOI;-O e
vital de la economia y al ignorar esto podemcis }?(‘:!’]LI( ;ur,
sin advertirlo, su habilidad para repararse a si m}smac.; z:i
mucha evidencia de que ya hemos hf:c}'xo eso (véase oc'> .
land, Capitulo 1). Los sistemas 'econonucos actua@s n(; rnlla
corporan de manera tnherente ninguna preocupacmr; P o
sostenibilidad de nuestro sistema natur’al de soporte de I;fl \
y de las economias que dependen de el (C?s.tz?nza y azr,
1987). En un sentido importante, la sosﬁtembxhdad es ;;nto
plemente justicia para con las generaciones quuras. sue
incluye las generaciones futuras de otras especies, aunq
nuestro interés principal pueda estar en la nues‘tra). o
La sostenibilidad ha sido interpretada de dwers‘as' or
mas (véanse Pezzey, 1989; WCED, 1987), pero una deflmcx.oxt
\til es la cantidad de consumo que se pu(?de mante.nelr fn
definidadmente sin degradar las existencias de capital, in-
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cluyendo las existencias de “capital natural”. En un nego-
cio, la existencia de capital incluye los activos a largo plazo,
como edificios y maquinaria, que sirven como medios de
produccion. El capital natural es la estructura del suelo y
la atmdsfera, la biomasa animal y vegetal, etc., que toma-
das en conjunto forman la base de todos los ecosistemas,
Esta existencia de capital natural utiliza materias prima-
rias como insumos (la luz del sol) para producir la gama de
servicios del ecosistema y los flujos fisicos de recursos na-
turales. Los e¢jemplos de capital natural incluyen bosques,
poblaciones de peces y depésitos de petroleo. Los flujos de
recursos naturales que rinden estas existencias de capital
son, respectivamente, madera, pesca y petroleo crudo.
Ahora hemos entrado en una nueva era en la que el
factor limitante en el desarrollo ya no es el capital hecho
por el hombre sino el capital natural restante. La madera
esta limitada por los bosques existentes, no por la capaci-
dad de los aserrios; la pesca ests limitada por las poblacio-
nes de peces, no por los botes pesqueros; el petrdleo crudo
esta limitado por los depdésitos que aun quedan, no por la
capacidad de perforar y bombear. La mayoria de los econo-
mistas ven el capital natural y el hecho por el hombre como
sustitutos mas que como complementos. Consecuente-
mente ningun factor puede ser limitante. Sélo si los facto-
res son complementarios, uno puede ser limitante. Los
economistas ecoldgicos ven el capital hecho por el hombre
y el natural como fundamentalmente complementarios y
por eso hacen énfasis en la importancia de los factores lj-
mitantes y de los cambios en el patron de escasez. Esta os
una diferencia fundamental que exige una reconciliacion.
Para implantar la sostenibilidad, todos los proyectos
deberian satisfacer los siguientes criterios. Para los recur-
sos naturales renovables, la tasa de recoleccion no deberia
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exceder la tasa de regeneracion (rendimiento Sostfft?zl){e::lz
las tasas de generacion de desec.}u)% dc? los proye:_o: 0
deberian exceder la capacidad asimilativa del Iﬂc(.l() ar _
biente (disposicion sostenible de desechf)is). Par;n l.o‘b‘}):((3)(:.1(;'(x
sos no renovables, las tasas de generaclur.x de ¢ e‘sju ‘h.tiv’;
los proyectos no deberan exceder .1:1 capacidad asimile ' n¢0
del medio ambiente y el agotamiento de los recursoll o
renovables deberia requerir un desarro}lo comparab;c.l(oc_
sustitutos renovables para ese rccux.*s.o. Iistas son c:;)nc 1 o
nes minimas y seguras de sostenibilidad; y una vez sal
fechas, se han de seleccionar los proyectos que .tten.goasne;s‘i
tasas mas altas de retorno basadas en otros critery

némicos, mas tradicionales.

MANTENIMIENTO E INVERSION EN CAPITAL NATURAL
PARA ASEGURAR LA SOSTENIBILIDAD

Una condicion minima necesaria para la sostembl'hdi(ie;sl
que las existencias de capital naturf'\l se mantengan "
nivel actual, o por encima de éste. Mientras que unas czeni.
tencias mas bajas de capital natural pueden ser sr;sndqq
bles, dada nuestra incerLidur‘n‘bre ¥ la’s c?nsec‘u OrL10
horrendas de una mala prediccion, es mejor di‘,l-mlg’(fmn,
menos provisionalmente, que estafnos p9r debajo de e
go de los niveles sostenibles de existencias, y nf) pir e
ninguna disminucion de capitjxltn:tl\,x’:':l.p}i'zt:;aexxii“—:l;:m:—
“ ‘ia del capital natural total” se e
c(:;rlsot:rlzc\.]lia prudlente condicion n’xi”n’ima para asegura;'r:z
sostenibilidad, que se abandonara so]oAcuandlcl) )s;z pu(slzel;c‘
ofrecer solidas evidencias de lo contrario. De hecho,

1 rt] istencias
riamos empezar el proceso de reinver tir en las exist :

indares mini-
de capital natural para devolverlas a los estandares

mos de seguridad.
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CUADRO 1
COMPARACION ENTRE LA ECONOMIA Y LA ECOLOGIA
“CONVENCIONALES” Y LA ECONOMIA ECOLOGICA

to 1

Economia
“convencional”

Ecologia
“convencional”

Econonia
ecologica

Vision
bdsica
del mundo

Marco
temporal

Marco
espacial

Mecanicista,
estdtica, atomistica.

Gustos y preferencias
individuales acep-
tadas como vengan y
como fuerza domi-
nante. La base Jde re-
CUrsos se ve esencial-
mente como algo ili-
mitado debido al pro-
greso técnico y la sus-
tutwibilidad infinita.

Corto.

50 anos midximo, de 1
a 4 anos general-
mente.

Local a internacional,

Marco de referencia
invariable cuando
aumenta la escala
espacial, las unidades
basicas cambian de
individuos a firmas y
a pafses.

Evolutiva,
atomistica,

La evolucion que

actua a nivel geneti-
o, vistacomo la fuer-
za dominante. La
base de recursos es
limitada. Los huma-
nos son sélo otra es-
pecie, pero poco es-
tuchiada,

Escala multiple.

De dias a cones, pero
las escalas  tem-
porales casi siempre
definen subdisci-
plinas que no se in-
tercomurucan.

Local a regional

lLa mayor parte de
la investigacion se
ha concentrado en
lugares relativa-
mente pequenos en
ecosistemas senci-
llos, pero la de es-
calas mayores se
estd volviendo mas
importante recien-
temente.

Dinamica,
sistemativa
evolutiva,

Las preferencias, ol
entendimiento, la
tecnologia v la orga-
nizacién humanas
evolucionan juntas
para reflejar las
amplias oportuni-
dades ecologicas v
las restricciones. Los
humanos son res-
ponsables de enten-
der su papel en ¢l
gransistema y de ad-
ministrarlo en busca
de la sostenibilidad.

Escala multiple

De dias a eones,
sintesis de escala
multiple.

Local a global.

Jerarquia de escalas




,,,
[
[

Continuacion Cruudro 1

DESARROLLO ECONOMICO SOSTENIBLE

Economia
“convencional”

Ecologia
“convencional”

Economia
ecoldgica

Marco
de especies

Macro-
objetivo
primario

Micro-
objetivo
primario

Presupues-
tos sobre el
progreso

tecnologico

Postura
académica

Solo huumanos.

Plantas y animales
pocas veces incluidos
por su valor e
contribucion.

Crecimiento de la
economia nacional.

Maximas ganancias
(firmas).

Mdaximas utilidades
(individuos).

Todos los agentes que
buscan los microob-
jetivos que llevan al
macroobjetivo estian
en juego. Los costos
externos y beneficios
se los alaba pero
usualmente se los ig-
nora.

Muy optimista.

Disciplinana,

Monistica, con enfo-
que en Jas herramien-
tas matemaéticas.

S6lo no-humanos.

Intenta encontrar
ecosistemas “pristi-
nos”, que no hayan
sido tocados por
humanos.

Supervivencia de
las especies.

Maximo éxito re-
productivo.

Todos los agentes
que llevan al macro-
objetivo estin en
juego.

Pesimista o no
opina.

Disciplinaria.

Mas pluralista que
la economia, pero
todavia centrada en
herramientas y téc-
nicas. Poca recom-
pensa para el traba-
jo integral, com-
prensivo.

Todo el ecosistema
incluyendo a los
humanos.

Reconocimiento de
las interconexiones
entre humanos y el
resto de la naturale-
za.

Sostenibilidad el
sistema ecolégico
econdédmico.

Debe ajustarse para
reflejar los objetivos
del sistema

La organizacion so-
cial e instituciones
culturales en los
niveles mas altos de
Ja jerarqufa espacio/
tiempo mejoran los
conflictos produci-
dos por la busqueda
miope de microobje-
tivos a niveles mas
bajos, y viceversa.

Prudentemente
escéplico.

Transdisciplinaria.

Pluralista, con énfa-

sis en los problemas.
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Hay desacuerdo entre los optimistas tecnologicos (que
ven al progreso técnico ignorando todas las restricciones
de recursos para el crecimiento y el desarrollo) y los escép-
ticos tecnologicos (que no ven mucho campo para esta
aproximacion y temen el uso irreversible de los recursos y
el dano del capital natural). Al limitar el total del sistema
de capital natural a los niveles actuales (preferiblemente
usando impuestos de consumo y cesantias mas altos) pu-
dimos satisfacer tanto a los escépticos (ya que los recursos
se conservaran para las generaciones futuras) como a los
optimistas (porque esto elevara el precio de los recursos
del capital natural e inducira mas rapidamente al cambio
tecnico que ellos predicen). Al limitar el crecimiento fisico,

solo se permite el desarrollo y éste se lograra sin poner en
peligro la sostenibilidad.

INSTRUMENTOS DE LA ESTRATEGIA: BONOS DE
SEGURIDAD AMBIENTAL

Necesitamos explorar alternativas prometedoras para
nuestro comando y control actual de sistemas de adminis-
tracion ambiental, y modificar las entidades gubernamen-
tales existentes y otras instituciones afines. La enorme
incertidumbre sobre los impactos ambientales a nivel local
y transnacional necesita ser incorporada a la toma de de-
cisiones. También necesitamos entender mejor los crite-
rios sociolégicos, culturales y politicos para la aceptacion o
rechazo de los instrumentos estratégicos.

Un ejemplo de un instrumento politico innovador que
esta siendo estudiado actualmente, es un sistema flexible
de seguros ambientales disefiado para integrar los crite-
rios ambientales y la incertidumbre al sistema del merca-
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do, vy para inducir la innovacién tecnolégica positiva (Pe-
rrings, 1989; Costanza y Perrings, 1990).

Ademas de los cargos directos por danos ambientales
conocidos, a una compania se le pediria depositar un bono
de seguridad igual al mejor estimado actual de los mayo-
res danos ambientales potenciales del futuro; el dinero se
guardaria en cuentas con intereses de (lepésit?. Despues
del proyecto, el bono (mas una porcion del interés) se reem-
bolsaria si la firma puede demostrar que los danos espera-
dos no han ocurrido o no van a ocurrir. Si sucedieron, el
bono se usaria para rehabilitar o reparar el medio ambien-
te y para compensar a las partes interesadas. Por 1.0 tanto,
la carga de prueba se pasaria del publico al usuario de los
recursos y se proveeria un incentivo economico fuertg para
investigar los costos reales de las actividades perjutlx?xal(és
para el medio ambiente, y para desarrollar tecx-lologms de
control de contaminacién con costos efectivos. Esta es una
extension del principio “el que contamina paga” hacia “el
que contamina paga también por la incertidumbre”. Otros
instrumentos politicos innovadores incluyen cuotas de
contaminacion y agotamiento negociables tanto a nivel na-
cional como internacional. Tambi¢n vale la pena mencio-
nar el nuevo Fondo Mundial para el Medio Ambiente del
Banco Mundial, que va a proporcionar ¢oncesiones de fi-

nanciaciéon para inversiones que reduzcan las externalida-
des mundiales.

INCENTIVOS ECONOMICOS: VINCULACION
DI RENTAS Y USOS

Deberinmos implantar tarifas para el uso destructivo del
capital natural para asi promover un uso mas eficiente, y

Tt
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aliviar los impuestos sobre ingresos, especialmente sobre
los ingresos bajos en pro de la equidad. Las tarifas, im-
puestos y subsidios deberian usarse para cambiar los pre-
cios de las actividades que interfieren con la soste-
nibilidad, en relacién con las que son compatibles con ella.
Esto se puede conseguir usando los fondos generados para
sostener una alternativa frente a las actividades indesea-
bles sobre las cuales hay impuestos. Por ejemplo, un im-
puesto sobre todos los gases de invernadero, en el cual el
valor del impuesto dependa del impacto de cada gas, po-
dria asociarse al desarrollo de alternativas para los com-
bustibles fisiles. Los réditos de los impuestos del petroleo
podrian utilizarse para apoyar el transporte publico y las
ciclovias.

Las politicas actuales que subsidian actividades perju-
diciales para el medio ambiente deben ser detenidas. Por
cjemplo, los subsidios para la extraccién de material vir-
gen deben acabarse; esto también permitiri que las opcio-
nes de reciclaje compitan con eficiencia. Los subsidios
para los productos agricolas que incrementan dramatica-
mente el uso de pesticidas y fertilizantes deberian elimij-
narse y para ello también deberian usarse mecanismos
que provean incentivos positivos. Por ejemplo, el trueque
de la deuda por proyectos naturales deberia recibir mis
financiacién. También deberiamos ofrecer premios presti-
glosos para el trabajo que aumente la conciencia, o que
contribuya a aumentarla sobre aspectos de la sostenibili-
dad, como cambios en el comportamiento que desarrollen
una cultura de mantenimiento (por ejemplo, automéviles
que duren 50 anos) o promuevan mejoras en el ahorro e
capital y de recursos (por ejemplo, vivienda y abasteci-
miento de agua eficiente a costos razonables).
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INVESTIGACION EN ECONOMIA ECOLOGICA

Aunque la economia ha desarrollado muchas herramien-
tas utiles para el analisis, no las ha dirigido hacia las es-
pinosas cuestiones que emergen cuando se considera el
concepto v la implantacion de la sostenibilidad. Necesita-
mos una mejor comprension de la formacion de preferen-
cias, especialmente de la formacion de las preferencias en
el tiempo. También necesitamos entender como pueden di-
ferir las preferencias individuales de las de los grupos en
el tiempo. v como se establecen las preferencias de las ins-
tituciones, que seran definitivas para el éxito o el fracaso
de 1a sostenibilidad. Hasta ahora hemos puesto muy poca
atencion a la retroalimentacion ecologica. Una compren-
sion de esta sera definitva para la implantacién de los ob-
jetivos de la sostenibilidad. Necesitamos concentrarnos en
la valoracién de los bienes y servicios importantes no co-
mercializables que proporcionan los ecosistemas (Costan-
za ot al., 1989).

EDUCACION EN ECONOMIA ECOLOGICA

Necesitamos desarrollar un curriculum fundamental de la
economia ecolégica y programas de grado que incorporen
las habilidades tanto de la economia como de la ecologia.
Esto implica un curriculum con cierta mezela de ciencias
fisicas, quimicas y biologicas, con economia. Dentro de este

curriculum los métodos cuantitativos son esenciales, pero
deberian dirigirse a los problemas y no permanecer como
herramientas matematicas en si. La capacidad de experi-
mentacion se requiere para proveer a la economia ecologi-
ca de una base empirica sélida construida sobre la teoria

Moonse. -
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creativa y comprensiva. Necesitamos desarrollar progra-
mas de extensién que puedan transferir informacion efec-

tivamente tanto entre las disciplinas como entre las
nacilones.

CAMBIOS INSTITUCIONALES

Hacen falta instituciones con la flexibilidad suficiente pa-
ra tratar el desarrollo sostenible desde el punto de vista
ambiental. En verdad, muchas entidades financieras se
han construido sobre el supuesto de un crecimiento conti-
nuo exponencial y se enfrentaran a una reestructuracion
radical dentro de una economia sostenible. Muchas insti-
tuciones existentes han fragmentado mandatos y politi-
cas, y casi nunca han usado de manera éptima las fuerzas
del mercado y las externas al mercado, para resolver los
problemas ambientales. También han llevado a cabo an:i-
lisis de costo/beneficio inadecuados porque no incorporan
los costos ecologicos; han utilizado horizontes de planea-
cién de corto plazo; han asignado de manera poco conve-
niente derechos de propiedad (privados y publicos) sobre
los recursos; y no han usado apropiadamente los incen-
tivos.

Hay una carencia de conciencia y educacion sobre la
sostenibilidad, el medio ambiente, y las causas de la degra-
dacién ambiental. Ademas, se est4 perdiendo mucho cono-
cimiento ambiental que conservaban los pueblos indi-
genas, incluyendo el conocimiento sobre las especies, prin-
cipalmente en los trépicos. Las instituciones han tardado
en responder a la nueva informacién y los cambios de va-
lores, por ejemplo, las amenazas contra la biodiversidnd o
los cambios ripidos en las tecnologias de comunicacion.
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Finalmente, muchas instituciones no comparten ni distri-
buyen libremente la informacion; no proporcionan acceso
publico a la toma de decisiones y no le ponen demasiada
atencion a determinar y representar las necesidades de
sus distritos.

Muchos de estos problemas son ¢l resultado de la infle-
xible estructura burocratica de muchas instituciones mo-
dernas. La experiencia (por ejemplo, en la industria
japonesa) ha demostrado que las estructuras instituciona-
les menos burocraticas, mas flexibles, mas homogénecas
pueden ser mucho mas eficientes y efectivas. Necesitamos
desburocratizar las instituciones para que puedan respon-
der de manera efectiva a los desafios préoximos para alcan-

zar la sostenibilidad.
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