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1. Produccién y transmisién de cultura via familia.

Las relaciones familiares al mismo tiempo gque producen cultura
(entendida en su acepcién laxa como generadora de identidades,
formas de accién y de convivencia intima) son &mbitos vehiculadores
Y repfoductores de elementos culturales macrosocial y previamente
producidos, los cuales son interpretados y asimilados seglGn las
idiosincracias propias de las personas que componen el grupo Yy
protagonizan la vida familiar.

Aunque sea problemitico afirmar que hay tantas subculturas
como cuantas familias existan,* -pues hay contextos socialmente

conformados que funcionan come parametros organizadores de los

1 Texto modificado de una publicacién previa que se encuentra

en José Manuel Valenzuela (comp.) Decadencia y auge de las
identidades, El1 Colegio de la Frontera Norte, Tijuana, 1992.

2 centro de Estudios Sociolégicos de El1 Colegio de México.
Agradezco a Mario Bronfman, Orlandina de Oliveira y Ma. Luisa
Tarrés la cuidadosa lectura del texto y sus comentarios y a
Graciela San Juan el apoyo brindado para su terminacién. Agradezco
a José& Manuel Valenzuela la invitacién para participar en el
Seminario de El1 Colegio de la Frontera Norte-Tijuana, Enero 1991,
para el cual preparé esta ponencia.

3 pe la columna "Mascara negra", dedicada a comentar Voces de

la familia de Harold Pinter, en Jornada semanal, nGm. 53, 17 de
junio, México 1990.

4 yéase por ejemplo Nye y Mac Dougal, guienes en su conocido
texto "Do families have subcultures" proporcionan una argumentacidn
sugerente sobre este tema. ) oo c
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arreglos familiares- creo poder trabajar con la idea de que en las
familias se generan una multiplicidad de elementos culturales de
naturaleza original.

Recalcar la presencia de contextos sociales conformadores de
las relaciones privadas es crucial sobre todo si este énfasis ne
resta importancia a la posibilidad de una autonomia expresiva en
comportamientos, actitudes etcétera (Schutz, Berger y Luckman).
Esta postura da un matiz diferente a la adoptada por ciertos
enfoques etnometodolégicos que acentuan exageradamente las acciones
de individuos y de pequefios grupos, y al hacerlo postergan -o de
hecho excluyen- la integracién del entorno social y de su peso
sobre las relaciones privadas.

La existencia de una hermeneGtica que interpreta’ lo que de
universal tiene la cultura para instituir modalidades privadas de
relacidén, constituye la base misma de la produccién de rasgos
culturales con caracteristicas particulares. Es decir, las familias
Y sus integrantes no son receptores pasivos de la cultura, sino

activos y es su capacidad de interpretar que les permite producir -

’ En efecto toda hermenéutica se remite a 1la posibilidad de
interpretar, sea un texto, una realidad, una cultura, una norma.
A pesar de que los procesos hermenéuticos se realicen sobre
objetivaciones ya dadas, externas a la persona, esta al "leerlas"
las interpreta a su manera. Es por esto que toda hermenéutica
carga con el peso de la sujetividad. En general la interpretacién
implica una apropiacién de 1la cosa interpretada que puede
traducirse en la formacién de un marco generador de précticas. O
sea, el término hermenéutica aqui se usa para significar una
interpretacién que implica un meaning (Bleicher, 1981) y que
predispone la persona a una accién. Pero hay también la posibilidad
de que esta apropiacidn se quede al nivel sujetivo sin manifestarse
en practicas, como lo veremos mis adelante al tratar la cuestidn de
las identidades. Esto se explica porque muchas de la
1nterpreta01ones estén vinculadas a una especie de relacién de uno—
consigo~mismo.
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mediante un abanico variado de practicas- formas particulares de
relacionarse con y de vivir la cultura. Por esto es posible aludir
al hecho (muy rescatado en las novelas y en la dramarturgia) de que
una familia nunca es igual a otra, a pesar de compartir con las
demis ciertos rasgos biasicos.

Aqui convendria desarrollar algunas ideas gue se remiten a
dimensiones distintas del problema: la habilidad interpretativa
(hermenéutica), gque tiene un contenido personal innegable y es
stricto sensu exclusiva de los individuos, podria ampliarse a
grupos y en este caso representaria un amalgama de diferentes
interpretaciones personales producidas en su marco. Asi los grupos
en si mismos tienen una habilidad interpretativa, gue forsozamente
refleja las hermenéuticas individuales, sin representar la suma de
ellas. El proceso entonces funcionaria desde la 1légica de un
sistema que no es reductible a ninguna de sus partes formadoras y
tampoco representa su yustaposicién, sino algo nuevo (en el caso
una interpretacién). A su vez, el pertenecer a un grupo que
interpreta la cultura de una manera -y no de otra- tiene influencia
sobre la hermenéutica desarrollada por la persona. Pero también
esta hermenéutica, como es parte integrante de la interpretacién
grupal, termina por influenciarla, estableciendose asi una red
imbricada, en la que dificilmente se aislan los distintos hilos, en
el caso: las elaboraciones interpretativas ubicadas en un espacio
comunicacional. La dificultad sin embargo no implica una
imposibilidad, como lo veremos mis adelante con las alusiones a los

conflictos intergeneracionales -jévenes y adultos de la familia-
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gue se originan a partir de lecturas distintas de las pautas
culturales y de acciones correspondientes a estas diferencias. En
efecto, pareceria necesario estudiar a los intérpretes, para
obtener elementos que permitan captar lo que de individual tiene la
hermenéutica desarrollada en un ambiente comunicacional marcado por
relaciones que, adem&s de intimas, son reiterativas (como en 15
familia nuclear).

cébe sefialar igualmente que las relaciones familiares y los
elementos culturales por ellas creados varian segiGn la ubicacién
espacio-temporal y econdmica del grupo familiar (no es lo mismo ser
familia Qe clase obrera que de burguesia; no es lo mismo vivir en
el D.F. o0 en la Frontera Norte; es muy distinto pertenecer a 1la
generacién de 1968 que haber nacido en 1990). Estas ubicaciones
afiaden atributos a las idiosincracias inpdividuales y grupales,
estimulando hermenéuticas diferenciadas y formas desiguales de
apropiacidén (y por lo tanto micro-subculturas diversificadas).

Por esta razdn es importante tener presente la idea de que las
posibilidades interpretativas de 1la cultura (tomada como un
constructum socjal que se hereda) son diferentes segn las personas
Y los grupos. Sigquiendo a Bourdieu, las producciones culturales
historicamente acumuladas en la sociedad no pertenecen de igual
manera a todas las personas que en ella viven, sino més bien a las
que disponen de medios para apropifrselas, y esto ocurre a despecho

de que en forma virtual estas producciones son ofrecidas a todas.®

¢ Garcia Canclini (1986: 55), al discutir 1la organizacién
cotidiana de la dominacién, sistematiza en términos similares esta
misma idea. Véase igualmente Salles y Smith (1987).
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Esta visién se vincula con la de poder cultural y cultura
hegeménica, a su vez inséparables de las relaciones entre fuerzas
Yy grupos, lo que transforma tanto la produccidn como la apropiacién
de la cultura en un campo de disputa.

En efecto, es la critica a las teorias que conciben la cultura
como "una propiedad indivisa de toda la sociedad" (entre otros
autores Bourdieu y Passeron, 1977: 15) que permite un acercamiento
tendiente a denunciar la disparidad en las formas de apropiacién.

La variabilidad de estas formas, a pesar de guardar vinculos
con la situacidén biografica de 1la persona (los mecanismos
adquiridos y las habilidades acumuladas por un nifio
independientemgnte de su condicién de clase son menores que las de
un adulto por ejemplo), estd ampliamente influenciada por 1la
modalidad de su insercién social (y la insercién de su familia) en
una estructura de relaciones estratificadas.

El proceso de distribucién gque "controla" el acceso a la
cultura refuerza las relaciones asimétricas entre individuos y
grupos sociales (Bourdieu). Esto quiere decir que la cultura, por
no ser interpretada, vivida y adquirida equitativamente, debe ser
tomada como base para la generacién de desigualdades. Asi es como
la problemédtica del acceso diferencial a las culturas dominantes se
vincula con la del poder y la dominacién.

Sin reducirse a ello, es no obstante a partir de la carencia

real en la apropiacién de la cultura institucionalizada en

escuelas, universidades (y también de la producida por la industria

cultural), que sectores de la juventud pobre en México producen



6
culturas alternativas (como por ejemplo los chavo banda).” Es a
partir de una carencia  simbbdlica (que significa una
desvalorizacién, una no credibi;idad Y una ausencia de sentido en
la apropiacién y actualizacién de las culturas dominantes) que
culturas alternativas son también producidas por representantes del
pensamiento critico, en estado de no marginacidén economica. Esto
significa una posicién protagénica en el aludido campo de disputa.
Estos ejemplos deben ampliarse con la idea de que las culturas
dominantes (cuyas formas dé donminio se dan bajo procesos no
monoliticos Y segln la creacidn de una postura articulada desde la
perspectiva de la hegemonia) proponen una suerte de programa -en su
sentido social- reglamentador del deber ser femenino y masculino.
La ‘'"reglamentacién" elaborada a través del discurso:
filoséfico, &tico, estético, cientifico y politico, anclado en la
éptica, en las précticas y visiones de mundo masculinas, mantiene
una ubicacién subordinada para la mujer. Aungue puedan enmarcarse
en las cuestiones referidas a una estructura de relaciones de clase
(como en los dos ejemplos anteriores) esta situacién las sobrepasa
para ubicarse en el panorama de las desigualdades intergenéro.
Las mencionadas "reglamentaciones" circulan e influencian las
interpretaciones sobre 1la femineidad (y tambié&n sobre 1la
virilidad). Pero esto no impide las variabilidades hermenéuticas:
no todas las mujeres, no todos los hombres interpretan la cultura

(y se auto-interpretan} seglin los patrones social y previamente

7 véase José& Manuel Valenzuela (1988) para un acercamiento a
distintas manifestaciones juveniles.
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inculcados. Y al comportarse asi producen también culturas
alternativas.

La estructura de distribucién (socialmente instituida) de 1la
cultura, revela la concepcién de &sta como un bien cuya apropiacién
se da a partir de un &mbito relacional de intercambio, en donde se
reflejan las diferencias de acceso, definidas por varios elementos,
y entre ellos uno de importancia es el bagaje previo (en términos
de cultura, redes de relaciones, etcétera) acumulado por grupos y
personas.

En Bourdieu y Passeron (1577), el concepto de capital cultural
resume y explica esta realidad, ya que desmistifica la cultura
considerada como "propiedad indivisa de toda la sociedad" y remite
a la hetefogeneidad en el acceso y en la acumulacién de los bienes
culturales. A este propésito, Kenett (citado por Apple y Wexler,
1984) afirma que: "hay difundido en un espacio social, un capital
cultural comparable al capital econémico, transmitido por herencia
e invertido a fin de ser cultivado".?

En el sentido anteriormente indicado, (y el uso metaférico
otorgado a 1a cultura, denominada, sin serlo rigurosamente un
capital: que se acumula, se hereda y se intercambia en un mercado),
el acento esta puesto en la reproduccién. De esta reproduccién,
como mencioné anteriormente, se hacen cargo varios sujetos y
dmbitos relacionales (con distintos grados de institucionalizacién)

entre los que cobra importancia la familia.

® Este parrafo fue tomado de Vania Salles y Marcia Smith
(1987) .
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AGn cuando stricto sensu no sea correcto aludir a 1la
existencia de culturas rigidamente delimitadas Y

compartimentalizadas’, seglin periodos, generaciones, familias Y
clases sociales, el hecho de compartir valores de una generacién,
de un grupo o la pertenencia de una familia a una clase social, por
ejemplo, influencian las modalidades interpretativas
(hermenetGticas) y condicionan las formas posibles de apropiacién y
por lo tanto de produccibébn (a nivel individual y familiar) de
culturas.

Sin negar lo anteriormente dicho, de que las familias elaboran
una multiplicidad de elementos culturales de naturaleza original,
el énfasis en este momento estid puesto en 1las condiciones
(relacionales) y en los condicionantes que recaen sobre su
produccidn. O sea una distribucién a priori desigual (visualizada
a partir de las variaciones en la apropiacién de la cultura)

determinard a posteriori posibilidades igualmente desiguales de

produccién.
Ampliando lo ya dicho quiero destacar la idea de que "las
participaciones” de personas y grupos, incluyendo el familiar, en

el proceso de reproduccién cultural (tomando como un macro-proceso)

% Tal vez hay que introducir un matiz para la cuestidén de los
grupos é&tnicos y su importancia variard segGn los grados de
preservacién de las tradiciones, segGn su insercién e impacto de la
cultura grupal en el panorama cultural mis amplio, segin las
permeabilidades del grupo a este panorama. Y aqui cabe una alusién
esquemdtica a la compleja idea de L&vi-Strauss sobre las dos
fuerzas contradictorias que actuan en el marco de la produccién-
reproduccién de la cultura: una que tiende a la unificacién y la
otra a la diversificacién. Véase también para diferentes visiones
de la problemdtica de la preservacién: Rodolfo Stavenhagen,
Gilberto Jiménez, Claudio Lomnitz y Alejandro Figueroa.
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son desiguales, porque al ser herederas o al tener acceso a cosas
diferentes, en cuanto a calidad y cantidad, se generan habilidades
asimétricas para interpretar la cultura, lo que incide en las
prdcticas productorasy reproductoras de nuevas elementos
culturales. Asi las desigualdades no se restringen al mero &mbito
reproductor: mas bien los condicionantes alli observables deben
extenderse y encontrar su fundamento en las formas posibles de
producciédn de cultura.

Esto, pienso gue ocurre muy a pesar de que entre las acciones
individuales y grupales y la reproduccidn/produccién (vistas desde
la 6ptica de macroprocesos) haya toda una suerte de mediaciones que
impiden pensar en una relacién de causa y afecto: o sea a mayor
cultura, mayor "participacidén", porque si asi lo fuera, solo los
- individuos pertenecientes a la alta cultura -que tienen inculcados
capitales culturales cualitativa y cuantitativamente importantes-
participarian del proceso. De igual manera se tendria una visién
homogeneizante de la cultura dominante que, mucho por el contrario,
deja espacios para otras culturas que no lo son, como la popular en
general, 1la de grupos é&tnicos particulares, manteniendolas no
obstante en la categoria de subordinadas.

El cémo se transmiten generacionalmente las herencias
culturales y el contenido mismo de las acciones productoras de
cultura son inninteligibles si basadas en anilisis que privilegian
en exclusi&a los individuos o un grupo particular y prestan poca (o

nula) atencién al marco mis amplio en que se insertan. Hay una
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especie de referencia obligada al contexto!” tomado como un espacio
en cierto sentido homogeneizador y controlador, que no excluye la
posibilidad de creacién y expresién de précticas gue escapan a
controles y homogeneizaciones., En este espacio circulan y se
intercambian normas, valores, percepciones atadas a simbolos
etcétera, producidos macrosocialmente.

Ademds, la composicidn del contexto!! y la naturaleza de las
ubicaciones (espacio/temporales) que lo definen, tendran una
influencia historicizante sobre las relaciones familiares. Asi es
que las formas de produccién y distribucién del poder en el
interior de la familia, son manifestaciones culturales que han
variado a lo largo de distintas é&pocas, y algunas formas que han
sido legitimadas en el pasado, como el poder patriarcal, hoy dia
pierden importancia. Otras modalidades de Yinculos familiares que
desembocan en acciones de violencia fisica, son en la actualidad
negativamente sancionados, aun cuando se.registren abundantes casos
de nifios y nifias maltratadas y de mujeres golpeadas.

Esta sancién negativa se encuentra en diversas manifestaciones

culturales posmodernas que critican los aspectos violentos de 1la

¥ En otros trabajos vinculados con la familia campesina este
contexto lo relacioné con la comunidad de pertenencia del grupo
familiar, sin perder de vista que el contexto local esta sumergido
en "comunidades” mis amplias como la nacional.

! por ejemplo, en un contexto marcado por grados elevados de
industrializacién el incremento del consumo familiar y su
naturaleza, a pesar de tener un componente de sensibilidad cultural
por parte del consumidor, se remite forsozamente a la amplitud Yy

variedad de la oferta proporcionada por la industria (véase Daniel
Bell, 1990).



11
modernidad. Prueba de ello es la pelicula de Peter Greenaway "El
cocinero, el ladrén, su esposa y el amante", gue transforma la
subordinacién de la mujer y de nifios/jévenes en una condensacién
ejemplar de la cultura de la violencia. Desde una postura escénica
y metodolégica distinta, ejemplos criticos del fenémeno de 1la
confinacién femenina (tomada como una categoria analitica amplia e
inserta en los marcos que rigen la divisién sexual del trabajo) se
ilustran en la pelicula de Tevfik Baser "40 m? de Alemania" en la
que se privilegian los razgos espaciales del mencionado fendémeno,
sin que se pierda la dimensién de la violencia que ello implica.

De igual manera, las presiones sociales para que las mujeres
de algunas clases no trabajaran extradomésticamente -presiones que
pueden representar en té&rminos generales una especie de violencia
simbélica- se debilitaron, aunque la idgoloqia de la divisién
sexual del trabajo permea pautas culturales que organizan las
relaciones sociales de naturaleza intima establecidas en el seno de
muchas familias.

En la formacién de parejas, la cohabitacién y el derecho a
procrear suelen estar socialmenté regidos por instituciones, (como
el matrimonio), gue son creaciones culturales macrosocialmente
controladas sea a partir del Estado sea a partir de las éticas
religiosas y de las formas rituales de ellas derivadas.

A pesar de que el matrimonio ~comc institucién reglamentada
por sistemas como el Estado, la Iglesia u otros- haya regido y lo
siga regiendo las uniones, la normatividad implicada en este

control ha sido parcial, pues existen las uniones que se hacen en
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los margenes de lo establecido. Esta parcialidad se ha increﬁentado
en el periodo mis reciente, lo que se refleja en el aumento de las
uniones consensuales.

En estudios hechos en Francia se detecta este aumento que no
obstante sufre variaciones segin sectores sociales diferentes,
segfin regiones, seglin generaciones. Interviene también el ciclo en
gque se encuentra la pareja formada, siendo que el nacimiento del
primer hijo introduce modificaciones en las percepciones frente al
matrimonio. Otro cambio recurrente en las relaciones familiares,
que es en cierta medida una consecuencia del anterior, se refiere
a la expansidén de las separaciones consesuales.

El hecho de que se observe la tendencia a elevarse las uniones
y las des-uniones no sancionadas por las leyes civiles y por las
costumbres religiosas, significa un retra}miento hacia el &mbito
privado (que es Dbastante ©propio de ciertos contextos
contemporaneos) de précticas y costumbres, referidas a un acto que
ha estado rigidamente normado por sistemas controladores de la vida
cotidiana.

Las mencionadas discrepancias, tangen.cialmente presentadas con
los ejemplos indicados, que redefinen costumbres diversas,
incluyendo las de naturaleza iIntima y familiar, ilustran
exactamente las variabilidades hermenéuticas, que al remitirse a
formas distintas de relacién (apropiacién-rechazo) con culturas
dominantes y con las ideologias anidadas en instituciones de
diversa 1indole, inducen a pré&cticas diferentes: algunas

significando pervivencias, otras apuntando 1la emergencia de
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cambios. Es esta imbricancién de elementos de conservacién y de
cambio, que complejiza los estudios de las relaciones familiares y
de sus vinculos con la produccidén-reproduccidén de la cultura.

El objetivo de esta parte fue aportar arguﬁentos para refutar
la idea ampliamente enraizada de que la familia funciona a penas
como una suerte de cadena de transmisién de cultura. Esta funcién
evidentemente la cumple. No obstante estd acompafiada por otras que
van mis allid de la simple transmisién, 1io que otorga a las
relaciones familiares (y a las personas que las protagonizan) un
papel crucial en la produccién de cultura y por ello mismo en la
producciédn de_ los cambios culturales.? Estos filtimos pueden ser
referidos a transformaciones en los ordenes simbdlicos que definen
a la cuitura, a las modalidades con que las personas, Jgrupos e
instituciones la representan y en conseguencia a los nexos (Y
sentidos) que le otorgan.

Finalmente quisiera precisar que aln cuando nexos y sentido
esten macrosocialmente programados, hay la existencia de
habilidades interpretativas que apuntan hacia modalidades
particulares de captarlos. Asi es que ademids de la funcién

instrumental evidente que pueda dar sentidoc a productos culturales,

2 pero los cambios culturales no son reductibles a la familia
y como lo sefiala Bell (1990) dependen de procesos variados
observables en nGcleos distintos al familiar y entre ellos cobran
importancia los que estdn inmediatamente ligados a la produccién
artistica en general. Inciden también en las transformaciones en la
cultura las politicas del estado.
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como el coche y el vestido, " (transportar, vestir) hay una
funcién simbdlica ineludiblemente vinculada a su uso, cuya
"instrumentalidad" es sujetiva y sirve para afianzar positiva o
negativamente la auto-percepcidn y la alter-perdepcién (es decir en
este caso lé percepcién que los otros tienen de uno). Estas dos
percepciones podran variar si se trata o no de un coche nuevo, de
un modelo valorado como dador de prestigio; si se trata o no de un
vestido de moda y de marca, que ademis de tener una utilidad, su
uso es uﬁ simbolo de prestigio. Entonces al sentido dado por 1la
funcidén inmediatamente instrumental, se adjunta aquel gque estad méas
de cerca atado a simbolos. Desde esta perspectiva los efectos de la
interpretacibn Y la valoracién que implica, se remiten
simulténeamente a una légica monolégica (ia auto-percepcién) y a
una dialdégica (enmarcada en los posibles yinculos entre la auto-
percepcibn y la percepcifén que los otros tienen de la persona).
Estos Gltimos elementos ilustrados al nivel del individuo, pueden
aplicarse a grupos y ambitos relacionales de distiﬁta naturaleza
(como el familiar) y serdn retomados en los capitulos sobre las
identidades.

En el proéximo apartado, busco destacar la importancia de la
familia como &ambito de socializacidén que al funcionar de esta

manera deviene un espacio crucial en 1la formacién de las

? Estos dos ejemplos los tomo de Garcia-Canclini (1986) quien
los utiliza tanto para ilustrar cuestiones del nexo cultural, como
los rasgos materiales que sostienen las elaboraciones simbélicas.
Marcuse en El hombre unidimensional explota de modo muy interesante
las funciones simb6licas de algunos productos de la industria

cuitural y tambi&n las que cumplen los coches en la sociedad
norteamericana.
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identidades. Pero como la socializacién y la formacidén de las
identidades sobrepasan el ambiente familiar, me remitiré igualmente
a otros espacios socializadores.

La socializacién en este trabajo es cbnceptuada como un
conjunto de procesos que ocurren desde-siempre en la relacién del
recién nacido con el otro, (en general la madre o la persona que
desempeﬁa su papel) implicando aspectos resignificadores que se dan
en el marco de la identificacién. La socializacibén es considerada
también en sus desdoblamientos posteriores, lo que impide referirla
a un momento (o a penas a algunos) de la formacién de la persona.
En efecto los "actos" socializadores acompafian al individuo desde
su nacimiento y solo terminan con 1la muerte. Finalmente es
importante tener en cuenta que no todos los actos socializadores
involucran un aprendizaje o una "ensgfianza® intencional y
racionalmente programada.

2. Entorno intimo, socializacidén e identidad.

A pesar de haber sido despojada de algunas de sus funciones y
a despecho de la re-actualizacién de otras heredadas del pasado que
perviven, la familia contemporénea guarda ain varias vinculadas con
la reproduccidn en su carécter amplio.

La produccidédn y reproduccidn de la especie humana involucra
fendmenos biolégicos cuyo entorho es cultural. Para indicar una
posicién eufémica con relacién a lo bioclégico Lévi-Strauss (1968:
48) afirma: "sin duda la familia biolbégica estd presente y se
prolonga en la sociedad humana. Pero lo que confiere al parestesco

su caracter de hecho social no es lo que debe conservar de la
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naturaleza: es el movimiento esencial por el cual el parestesco se
separa de esta".

Este planteamiento de Lé&vi-Strauss es importante en si mismo
y ademds juega un papel relevante en el enfogue por mi adoptado
para estudiar a la familia, con énfasis en la cultura.

En efecto, algunos eventos referidos a la perpetuacién de la
especie humana, como las modalidades de procreacién y también la
crianza de la prole producida, implican componentes culturailes.
El hecho de que el marce privilegiado para la constitucién de la
prole sea la familia también se vincula con la cultura.

Asimismo las relaciones referidas a la maternidad y a la
paternidad son culturalmente construidas a pesar de ehcerrar actos
naturales como la concepcién, el parto. Son la simbologia y las
percepciones vinculadas al hecho de ser padre y madre, y son las
practicas reproductivas cambiantes segin sociedades y momentos
histéricos (incluyendo hoy dia, mas que antes la posibilidad de
elecciédn en cuanto a tener o no hijos, tamafio de la prole etcétera)
que permiten nombrar estos eventos como actos de cultura.

Por estar insertas en contextos diferentes, las costumbres que
orientan la crianza de hijos e hijas son variables pero en todos
Jos casos tienen el atributo universalmente instituido de
desarrollar la socialidad. AGn ¢uando a lo largc del procesoc de

desarrollo de la socialidad haya la apropiacién de un conjunto de

elementos que stricto sensu no son cultura, gran parte de lo gue se
transmite es la cultura. Bajo la categoria de socializacién, este

desarrollc implica, como lo veremos en el prdéximo capitulo,
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diferentes etapas (que pueden no ser secuenciales, sino
simulténeas) y diferentes grados de intensidad y de efectos sobre
la formacidn de las identidades.

La estructura/organizacién familiar incide en la formacién de
las identidades, no solamente como una instancia empirica vy
concreta de presencias y verbalizaciones captadas al nivel del
aparente. Creo méAs bien que la incidencia ocurre mediante una
mezcla compleja que ciertamente encuentra una de sus dimensiones en
las mencionadas presencias y verbalizaciones perc incluye varias
otras (a veces mds importantes) que operan mediante los contenidos
latentes. Es por esto que la formacién de las identidades se da
también en un mundo de inviéibilidades, de intransparencias. Este
desplazamiento es importante pues permite sacar la problematica en
cuestidén del &mbito de las estructuras programadas y concretas para
localizarla en el espacic de las no intencionalidades (que co-
exiéten con los aspectos intencionales de las précticas de
convivencia familiar).

Como la familia es histérica y como hay modelos familiares
insertos y organizados por culturas y subculturas diferenciadas, la
socializacién desplegada en su marco constituye un acto de cultura
que integra pasados (herencias) y elementos contemporéneos de
culturas presentes.

Pero la varijiabilidad de los modelos familiares se encuentra
sumergida en la existencia de ciertos rasgos basicos que tienden a
normativizar las relaciones familiares. Los rasgos bisicos, a pesar

de estar vinculados a los imperativos de naturaleza bioldgica que
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inciden sobre la familia (el apareamiento, el sexo, etcétera) y de
poder ser remitidos a cuestiones de estructuras (como por ejemplo
la faﬁilia compuesta por padre/madre/hijos/ hijas), van mas alli,
para ubicarse en determinados o6rdenes simbélicds. L,os mencionados
rasgos también incluyen reglas de caricter universal tales como las
que se organizan en torno al tabG del incesto, para mencionar a
penas una gque segin la antropologia es fundadora tanto de 1la
familia humana como de la sociedad (Lé&vi-Strauss).

La familia tiene diversas‘conceptuaciones y significados, pero
un rasgo coincidente en algunos discursos consiste en considerarla
como el &mbito principal (pero no exclusivo) de produccidn Yy
reproduccién de relaciones sociales de naturaleza intima." Las
elecciones amorosas tienden a construir parejas y las parejas
tienden a constituir relaciones familiargs, sobre todo bajo 1a
ideologia del amor rom&ntico. Goode y Linton trabajan con la
categoria del amor roméntico que sintetiza una suerte de juncidn de
las elecciones erdticas y amorosas en una especie de ideal que ata
y des-ata (en los casoé del divorcio anclado en la frustacién de
este ideal) las relaciones familiares."

Lugar privilegiado para vivenciar situaciones vitales,

permeadas de afectos Yy también de des-afectos, pienso que la

4 Estas relaciones evidentemente extrapolan el ambito

familiar.

5 gus reflexiones (sobre todo las de Goode) se remiten al
contexto de las familias norteamericanas. En el caso de la
existencia de elecciones amorosas y erdticas de caracter no
heterosexual, se introducen nuevas complejidades con respecto a las
relaciones familiares.
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familia puede ser tomada como uno de los ambitos constitutivos del
mundo-de-vida. Evidentemente la vida cotidiana vista desde su
dimensidn social, anclada en la conformacién  de la
intersujetividad, no es reductible a la familié, pero tiene en
ella una de sus instancias formadoras.'s

Las relaciones gque unen a los diferentes miembros de la
familia se inscriben en una perspectiva diacrénica, pues tienden a
proporcionar las condiciones (para satisfacer necesidades de
distinto orden: biolégicas, de adquisicién de normas de
comportamiento a nivel moral, sexual etcétera)! requeridas para la
;epro@uccibg generacional del drupo.

De esta manera se puede enfocar a la familia como instancia
garantizadora de 1la produccién de individuos gue sustituiran las
generaciones que mueren. Estas relaciones que estéan influenciadas
por diversos factores, como por ejemplo el desempefio econbémico del
grupo (que dictara el estilo y la calidad de vida que se logra) lo

sobrepasan e imprimen una dinamica propia, que se manifiesta en la

16 gste aspecto, aqui apenas aludido, esta desarrollado en mi
texto: "Nuevas miradas sobre la familia".

1 1a referencia a las necesidades se remite a la manera en qgue
el elenco de valores de una cultura estructura y define lo que
constituye una necesidad en el marco de esta cultura. Hay en este
sentido un énfasis en el carédcter relativo de los contenidos de la
necesidad ya que ellos variaran en funcién de la naturaleza de las
pautas que los conforman. Esto ocurre a pesar de gue puedan haber
necesidades bioldgicas cuyos requerimientos minimos son universales
(comer por ejemplo). Lo que sin embargo no implica la universalidad
en la obtencidn de estos requerimientos. El hambre en el mundo
jlustra la idea permitiendo vincular la cuestién de la necesidad
con la de justicia y también enmarcar el logro de su satisfaccidn
en los A&mbitos de un campo de disputa.



20
sucesién de nacimientos, crecimientos y muertes, (o sea en los
ciclos de vida), fenémenos a su vez ligados a formas culturales que
rigen las modalidades adoptadas para la constitucidn dé parejas,
para la crianza y percepcién cultural de la nifiez.

Estos aspectos forman parte de las funciones generales de la
familia, aunque puedan no ser exclusivas de ella.

Las relaciones familiares se despliegan en diferentes
dimensiones, siendo que es un atributo de la familia nuclear 1la
convivencia en un espacio comun (la casa, el hogar)} compartido por
sus miembros que ademis mantienen relaciones de variada naturaleza
e intensidad con parientes localizados en otras casas y otros
hogares. Los vinculos de los miembros de la familia con el espacio
de convivencia y las formas que presiden la organizacién interna
del grupo dardn las caracteristicas centrales de los patrones de
residencia® que también se determinan mediante la ubicacién
geografica relativa de un grupo familiar especifico frente a los
constituidos por sus ascendientes, descendientes y otros parientes.
En este sentido la vida familiar y sus espacios son tomadas como
productos especificos y contingentes de 1la dindmica de 1la
interaccién intrafamiliar y interfamiliar (via redes de

parestesco).

¥ 105 patrones de residencia demostraron ser un dngulo crucial
de observacién para definir estructuras familiares. De esta
manera, las familias extensas por ejemplo encuentran uno de sus
elementos definitorios en el hecho de que un mismo hogar/territorio
es compartido por la familia de origen y por la (s) familia (s)
formada (s) por los (as) decendientes. Véase al respecto mi texto:
"cuando hablamos de familia ¢de qué familia estamos hablando?". En
Nueva Antropologia, nGm. 39
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Una caracteristica, que marca claramente el concepto de la
familia nuclear -que estd también presente en el de la familia
extensa- es la cohabitacién de la pareja. La cohabitacién es la
condicién mas general para transformar el sdmbito familiar en un
smbito de produccién de relaciones intimas que se dan entre las
personas gue forman la pareja y la prole por ella procreada. En el
caso de la inexistencia de una prole (procreada o adoptiva) se
prescinde de los vinculos intergeneracionales y las.relaciones se
restringen a las de género propias a los adultos formadores de la
pareja.

Al inicio del texto afirmé gque las relaciones familiares
producen cultura, entendida en su acepcién laxa como generadora de
formas de accién y de convivencia Intima. Es en este marco que se
generan los estilos de vida familiar. Esgtos dependen de lo que
podriamos llamar el estado de desarrollo logrado por 1la sociedad
(via industria, tecnologia) pero son culturalmente procesados. Un
estilo de vida estd igqualmente influenciado por los ingresos
familiares, pero en su elaboracidén intervienen (implicita o
explicitamente} componentes culturales. Los estilos de vida se
remiten al acceso a bienes materiales pero no se reducen a ello.
Las modalidades adoptadas para organizar las relaciones intimas
tambié&n hacen parte de los estilos de vida familiar. En realidad
las personas gque conforman los hogéres al interaccionar, 1lo
transforman en un espacio relacional que produce normas de
convivencia entre las que se encuentran las de consenso y conflicto

(Oliveira y Salles, 1988).
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Esta integracién y las modalidades de convivencia en la que se
reflejan, obedecen a reglas de asimetria/simetria. En el caso de
relaciones asimétricas que fundan la convivencia intergeneracional
en el marco familiar hay varios acercamientos posibles de 1los
cuales menciono: una asimetria inicial, gque tiene m&s bien un
cardcter natural, est& dada por la posicién de total dependencia de
los recién nacidos, nifios y nifias de poca edad frente a padres y
madres o frente a los adultos que fungen sus funciones. Estas
asimetrias relacionales que de inicio son naturales podrédn ser
mantenidas o redefinidas {lo que es mis usual) en la medida en que
la nueva generacién crece y deviene jéven. Las modalidades en que
se redefinen a nivel familiar las asimetrias originarias
intervendfén en lo gque se acostumbra llamar conflicto
intergeneracional.!” Exacerbaciones de las asimetrias relacionales
que resultan en la subordinacién de la mujer y que pueden adoptar
la forma de actos de violencia ya fueron mencionadas en el capitulo
anterior.
En realidad la produccién de nuevas generaciones que empieza
en los ambientes familiares,” los sobrepasa para encontrar sus

elementos formadores en espacios relacionales de naturaleza no

Y Esto tiende a ocurrir aftin'cuando el proceso de conformacién
de generaciones no se circunscriba al &mbito familiar pues, en €1l
interviene la socializacién en a&mbitos extradomésticos.

2 como lo veremos mAs adelante la produccién de nuevas
generaciones -entendidas en el marco de lo masculino/femenino-
empieza con el proceso de identificacidén y de formacién de las
jdentidades profundas, entre las cuales est&n las de género. Los
aludidos procesos se remiten sobre todo a las relaciones
familiares, aunque puedan no ser exclusivos de ellas.
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familiar, algunos de ellos institucionalizados (como por ejemplo la
escuela en sus diversos grados, incluyendo la universidad) y otros
gque sin serlo cdmplen una funcidén crucial como &mbito socializador,
tales como los grupos de amigos, de amigas, las bandas juveniles.
simmel (1922) enfatiza la importancia de la pertenencia a grupos en
ija conformacidén de la persona. Lo que la gente es -o sea lo que
piensa de si mismo y esta preparada para actuar- esta circunscrito
por la nafuraleza de su pertenencia grupal. Con referencia a esta
cuestién afirma: "la génesis de la personalidad es el punto de
interseccién de un sinnGmero de influencias sociales y el producto
final de herencias derivadas de una gran diversidad de grupos Yy
periodos de ajuste".

Esto apunta hacia el hecho de que la socializacién es un
proceso émplio que tiene lugar en el marco de la interaccién
(tomada en términos sociales) e implica no solamente la convivencia
en grupos restringidos como la familia u otros, sino también la
exposicién a ambientes socializadores distintos a aquellos ubicados
en el seno de contacﬁos interpersonales, intra e intergrupales (es
decir ubicados en redes de relaciones).

Entre estos ambientes socializadores (que no se reducen a los
mencionados contactos y que mids bien reflejan acciones de grupos
sin constituir en si mismos grupos), debemos incluir la cultura
cristalizada en el cine, en el teatro y en los medios de
comunicacién en general; la gue circula en forma escrita,
incluyendo la literatura, la filosofia, la ciencia, etc.; la que

estd reflejada en la danza, en la misica, en los museos Yy obras de
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arte en ellos contenidos; la que enmarca e inspira la construccién
de las ciudades.

Sin pretender agotar -via ejemplos- todos los ambientes
socializadores, no obstante es importante incluir la cultura
politica (que interviene como los demds de forma mediada en la
formacién de identidades) como un espacio socializador que
proporciona habilidades de lectura, interpretacién y accién sobre
la realidad que guardan diferencias con las habilidades adquiridas
en los otros ambientes mencionados. Pienso que este conjunto de
elementos de contexto, que alude mas claramente a la socializacién,
funciona como redes mediadoras de la relacidén establecida entre el
individuo que interpreta y la "cosa" interpretada. De alli que las
identidades humanas sean inintelegibles sin una perspectiva de
estudio que tenga igualmente el atribut';o de ser relacional y
rescatadora de las mediaciones.

Evidentemente 1la cultura politica tomada como vector
socializador y como una estructura mediadora en la formacién de las
identidades, tiene un espectro sumamente diversificado y amplio.

Por esto no hay que olvidar que el espiritu conservador representa

una modalidad de interpretar, vivenciar y digerir la cultura
politica, que permite y conduce a formas de accién distintas a las
propias del espiritu_critico 'y propositivo de nuevas pautas
culturales y de estilos transformados de relaciones sociales.
Ademds, como ya lo he dicho, los mecanismos socializadores
acompafian las personas desde su nacimiento y solo terminan con la

muerte, lo que les otorga el cardcter de un procesoc de larga
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duracién que no obstante guarda momentos de inflexién/condensa-=
cién.

Creo que esta afirmacién es necesaria para restar importancia
a un supuesto caracter lineal del proceso cuyo despliegue se
realizaria por parejo a lo largo de los tiempos (tanto individuales
como sociales). Seguramente en la vida de los individuos hay
momentos socializadores cruciales que dejan huella en la formacién
de sus identidades, mientras que otros representan mis bien ajustes
y complementaciones a aspectos previamente adquiridos.

A pesar de que la socializacién sea un proceso amplio y de
larga duracidn que influencia a las personas a lo largo de sur
vida?, quisiéra retomar -profundizando- la idea anterior sobre los
momentos socializadores cruciales en la formacién .de identidades
que estdn localizados en las fases dqpominadas socializacién
primaria.

Algunos aspectos clave a destacar son: i) en las fases de la

socializacién primaria no hay libre arbitrio: o sea las personas no
eligen la familia en gue nacen, tampoco eligen al padre/madre que
tienen. Estas son externalidades ya dadas. Berger y Luckman (1973:
170} al reportarse a este acontecimiento aluden a la existencia de
"un grupc predefinido de otros significantes". Esta especie de
predestinacién, en cierta medida funciona como una determinacién de

eventos futuros en el sentido de que la formacién de identidades se

2 Horkheimer (1980:123) refiriéndose a este fenbémeno, cita a
Helvetius, quien considera al hombre ncomo alumno de todos los
objetos que lo rodean, de todas las situaciones en que lo coloca el
azar, en fin de todos los acontecimientos que le suceden".
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da frente a estas externalidades no elegidas. Esto causa el
sentimiento de la "inevitabilidad original" (Berger y Luckmann,
1973: 171) que se vincula con el hecho de que en el proceso de
internalizacidn el mundo internalizado no es aprehendido como "uno
de los mundos posibles", sino como el inico mundo que existe. "Por
mucho gue él sentido de inevitabilidad original pueda debilitarse
en desencantos posteriores, el recuerdo de una certeza ya nunca
repetida -la certeza de los primeros albores de la realidad- sigue
adherido al mundo primero de la nifiez" (Berger y Luckman, 1973:
171) .

El impacto de esta fase socializadora sobre la formacidn de
las identidades, s6lo puede ser evidentemente muy grandé, pues
ademas de involucrar aspectos cognoscitivos de distinta naturaleza,
involucra componentes afectivos cargadps de sentimientos vy
emociones marcantes. Muy a pesar de que hoy dia -y cada vez mas- la
familia comparte con otras instituciones socialmente creadas
(guarderias, escuelas maternales, etc.)®? las funciones de 1la
socializacién primaria, una parte importante de esta aun se
despliega en el marco de las relaciones familiares. En este sentido
es bueno tener presente, que es a partir de un marco social e
histéricamente dado gque los sujetos adultos gue componen la familia
programan parte de las caracterisﬁicas generales que adoptari la

socializacién ahi impartida (es decir las que se remiten a sus

2 Aunque no pueda desarrollar esta idea, es importante tener
presente que son los cambios en la condicién/posicién femenina,
entre ellos la mayor participacidén en el mercado de trabajo y su
impacto sobre la relacién de pareja por ejemplo, que transforman
las funciones socializadoras de la familia.
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aspectos intencionales}. Los demis aspectos no intencionales, se
elaboran igualmente, pero esta elaboracién no se asimila a un plan
o programa porque hace parte de mecanismos no conscientes que
acompafian todo proceso socializador.

A partir del conjunto de los razonamientos previos creo poder
afirmar que, debido a la contundencia de los procesos observados Y
a su ubicacién privilegiada en el cuadro familiar?®, la familia
debe ser tomada como_ el espacio formador de las identidades
profundas. Este término hace alusién a las formulaciones de Bonfil
(1990) y también puede remitirse a la perspectiva adcoptada por
Bourdieu para teorizar sobre la formacién de los habitus.

ii) anteriormente he indicado que en la socializacién lo que se
transmite es la cultura, que preside la comunicacién de diferentes
tipos de creaciones. Entre ellas adquiere crucialidad la lengua,
que termina por ser uno de los medios més importantes para la
formacién y ordenamiento de las instancias comunicativas. AGn
cuando la creacidén de la cultura no sea reductible a la existencia
de una lengua, esta evidentemente hace parte de las producciones

culturales.?

Aunque existan variaciones en la naturaleza de la

B g1 wcuadro" familiar, aqui como en varias otras partes del
texto, es remitido no tanto a los aspectos estructurales, sino més
bien a la familia como un &mbito relacional complejo.

u Incluso uno de 1los elementos utilizados para 1la

delimitacién de la identidad nacional, (tomada no s6lo en sus
componentes politicos, pero incluyendo los culturales) es compartir

el uso de una lengua. Estos argumentos ilustran la importancia de

la lengua en la formacidn de identidades que van mas alli de las
individuales.
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socializacién primaria, segfin culturas diversas, que incidirén
sobre los contenidos y las modalidades de transmisién (y también
sobre los métodos utilizados para la inculcacién), hay determinados
aspectos que son universales, constituyendo al mismo tiempo la
condicién sine gqua non para el funcionamiento de la sociedad y de
las personas que en ella deberén vivir.

La lengua es uno de estos aspectos. Constituye una
externalidad, como las demis mencionadas: pues tanto nifios y nifias
al nacer se encuentran en un ambiente comunicacional y socializador
permeado por la lengua hablada en el entorno familiar, como las
relaciones entre adultos se dan con referencia a la lengua pre-
existente, aungue no se agoten en ella.

En realidad es importante aludir a 1la existencia de
mlenguajes", cédigos y modos comunicativog que no se reducen a la
lengua hablada o escrita. Estos cédigos y modos que se remiten mas
a practicas gque a discursos sistemiticos y coherentemente
organizados, cobran importancia en 1la familia Yy pueden ser
estudiados como productos ¢ontingentes de relaciones privadas. (No
por ello estas Gltimas se aislan de las relaciones sociales).

Pero retornando a la problemitica lengua/habla interesa
rescatar las reflexiones de Giddens (1989) quien, al sistematizar
una serie de aportes, establece una relacidn de mutua
complementariedad entre la lengua y el habla, preservando no
obstante algunos de sus atributos especificos. E1l habla supone la
existencia de los sujetos hablantes y se localiza en el mundo de

jas interacciones sociales, en el marco de las practicas (en el
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caso, las préacticas comunicativas) gue articulan la convivencia
humana. La lengua es una estructura virtual, que sirve de marco
para el ejercicio del habla, sin embargo no es reductible a ella,
y representa la cristalizacién de précticas previas. Exactamente
ﬁor cristalizar préacticas previamente desplegadas, la lengua se
mantiene, pero también se transforma, mediante la utilizacién que
de ella hacen los sujetos hablantes. O sea nuevas précticas -las
del hablar- intervienen en una estructura -la de la lengua-
introduciéndole cambios.

'Esta relacidén consiste pues el elemento definidor de las
lenguas vivas y de su dinédmica: esta Gltima seria impensable en
ausencia de los sujetos que la utilizan.

Otra veta imporfante de discusién de 1la familia, como
transmisora de la lengua y uno de los meitos productores del
habla, se inspira en las reflexiones sobre los saberes del sentido
comGn y otros tipos de saberes (como el cientifico, el artistico,

etcétera), que son tratados en diferentes teorizaciones sobre la
.:vida cotidiana, como por ejemplo en Luklcs, Agnes Heller y Alfred
Shcutz para mencionar apenas algunos casos.

Con referenqia a lo gque me ocupo en este apartado, es

importante destacar entonces que la dimensién familiar se erige

como uno de los &mbitos mds importantes de transmisién de la lengua

y de produccidédn del habla, sobre todo si recordamos la cuestidn

anteriormente indicada de los contextos gue influyen sobre las
relaciones familiares de forma mediada (espacio/temporales,

econémicos, ambientes y vectores socializadores etcétera).
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En este mismo sentido se pueden integrar los razonamientos
sobre los grados diferenciados de apropiacién de la lengua (como un
constructum social que se hereda) y las condiciones desiguales de

produccién del habla en el marco de grupos (como el familiar) que

tienen habilidades hermenéuticas (en este caso referidas a la
lengua) muy heterogéneas.

Este punto puede relacionarse con lo que Berger y Luckmann
denominan (1973: 170 y 175) "la distribucién social del
conocimiento", (ampliamente influida por la divisién social del
trabajo) y el acopio de conocimiento que se debe transmitir durante
el proceso de socializacién.

Segln estos mismos autores, en las otras fases de 1la
socializacién distintas a la primaria, las personas prosiguen con
la adguisicidén de "campos semanticos que estructuran
interpretaciones y compartamientos"”, 1lo que otorga a la
problematica en cuestién una gran amplitud. Peroc hay que enfatizar
la condensacién e importancia del aprendizaje e internalizacién
-1ogrados -vié socializacién primaria y via familia- con 1la
adquisicién de 1la lengua y de los primeros instrumentos
comunicativos, culturalmente sancionados (sistema de
legitimaciones).

Como la socializacién es un &mbito en que se construyen las
identidades y porque la socializacidn es un proceso, se puede
hablar de las identidades como procesualmente constituidas y pbr
ello mismo como cambiantes, sin gque esto implique restar

importancia a la socializacién primaria como el componente mis
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crucial (y menos cambiable) en la formacién de identidades.

3, Las jdentidades y la corporeidad.

El término identidad viene del latin jidentitas y significa la
ncalidad de idéntico" (Larousse, 1979: 558). Puede referirse, en un
primer momento al proceso general de identificacién, al tema de
cémo "el nifio se identifica con los otros significantes", (Berger
y Luckmann), es decir, cémo desarrolla "la calidad de idéntico", o
sea de humano.

Hay toda una linea de estudio psicoanalitico que al enfatizar
cémo se generan las identidades jndividuales, y las identidades
sexuadas (las de género) parte, de los rasgos generales del proceso
de identificacién® . .

Aungue pueda haber inexistencia de consensos entre la

psicologia y el psicoandlisis, es importante tener presente algunas

% Desde un marco distinto y vinculado a la investigacidn

psicolégica, Ferndndez Villanueva (1982: 86-87), al comentar los
aportes de lo que denomina 1la psicologia cognitiva, sefiala
igualmente aspectos generales Yy razgos compartidos y afirma que:
"la investigacién de los procesos cognitivos universales en la
especie humana, la epistemologia genética, el desarrcllo de la
conciencia moral y el desarrollo de 1la inteligencia, son temas
preferidos por los principales representantes de esta orientacién
(Piaget, Inhelder, Kolberg)" (...) "pPiaget al analizar los estadios
del desarrollo intelectual no especifica ninguna diferencia entre
los sexos. Ambos llegan a los mismos niveles de desarrollo y pasan
por las mismas etapas del desarrollo moral que también considera
universales; la Gnica diferencia que encuentra es el momento de
alcance de algunas etapas. Por ejemplo, que las nifias son mas
precoces para conseguir la tercera etapa que define Kolberg de
conformidad con la norma, y permanecen en ella mas tiempo que los
nifios, que pasan mis rapidamente a la cuarta (mantenimiento del
orden por el propio fin) y a la quinta (reconocimiento de la
arbitrariedad y la contextualizacién de la norma)"
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percepciones generadas por ambos campos del saber sin que esto
excluya estar al pendiente de los debates y del avance de la
investigacién que puede redefinir (y afin mismo rechazar) algunos
hallazgos previos. En efecto hay algunas polémicas muy sugerentes
propuestas por el feminismo.

Flax (1987: 634) al revisar aspectos del debate feminista
sobre el gran tema sexo/género busca inicialmente ubicar la
discusién en un marco amplio que reivindica primero las grandes
similitudes que existen en la especie humana, independientemente
del hecho de abrigar caracteristicas sexuales distintas.”

Todo aprendizaje humano en general, involucra mecanismos
compartidos manifiestos en una suerte de internalizacién, o sea de
formacién de un sistema interno de representaciones y de simbblos
que se construye con referencia a objetivaciones previamente
existentes, es decir externalidades ya dadas, como por ejemplo la
cultura, las ubicaciones espacio/temporales entre otras.

En Piaget (1954) hay teorizaciones sobre el proceso de
aprendizaje, referidas a observaciones sobre cdémo nifios y nifias
desarrollan el concepto de-objetos externos durante etapas que van
desde el nacimiento (cuando no distinguen entre la percepcidén de si
mismos y las cosas externas gue son percibidas), hasta el noveno o
décimo mes de vida aproximadamente, cuando son capaces de

"construir", de imaginar el objeto externo aGn en su ausencia.

% ampliando los ejemplos dados por Flax cabe considerar que:
el cuerpo humano estd constituido por partes generales precisas y
casi todas ellas comunes a ambos sexos. La especie humana muere,
es fragil, compleja. Ademds se sufre, se siente dolor, existen
deseos y frustaciones.
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En otras palabras el objeto internalizado es un simbolo de
algo, que puede ser una persona, o clases de personas, una cosa, 0
clases de cosas.

Estos tipos de percepciones referidos a objetos externos,
correspondiendo a la internalizacién de otras cosas, otras
personas, se dan en general simult&neamente con el proceso de
construccidn del concepto de si-mismo.

Estos aspectos son estudiados -desde una postura teérica
distinta- por Berger y Luckmann (1978:65 y 165), para quienes la
internalizacién consiste en "“la aprehensién o interpretacién
inmediata de un acontecimiento objetivo en cuanto expresa un
significado, o sea en cuanto es una manifestacién de los procesos
sujétivos de otro que, en consecuencia, se vuelven sujetivanmente
significativos para mi" (...) "Mas exactamente, la internalizacién
en este sentido general, constituye la base, primero, para la
comprénsibn de los propios semejantes y, segundo, para 1la
aprehensidén del mundo en cuanto realidad significativa y'sociai“.
Esta aprehensién "no resulta de las creaciones auténomas -de
significado por individuos aislados,? sino que comienza cuando el
individuo ‘asume’ el mundo en el que ya viven otros".

En general los objetos internalizados estédn cargados de

significacién o sea tienen un seéntido en la vida emocional de la

7 con respecto a la cuestién relacional, pero desde una &ptica
muy distinta pues anclada en el psicoandlisis, Saal (1981) recalca
la importancia del deseo (que parece ser un hecho antecedente
primordial y que solo surge frente a la existencia del soporte
deseante (o sea del otro). Tales razonamientos los elabora para
referirse al cuerpo imaginario.
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persona y adem&s de ello se relacionan con el mundo externo. Berger
y Luckman enfatizan gque "la socializacién primaria comporta algo
mds que un aprendizaje puramente cognoscitivo. Se efectua en
circunstancias de enorme carga emocional®. ‘Entre los objetos
internalizados estidn los roles socialmente establecidos que no
obstante al ser adquiridos implican una carga de significacidn
personal, gque tiene 1lugar en el marco de un proceso de
identificacién. Esto quiere decir que nifias (os) aceptan "los
‘roles’ y actitudes de los otros significantes, o sea que los
internaliza y se apropian de ellos. Y por esta identificacién con
los otros significantes, el nifio® se vuelve capaz de identificarse
&1 mismo, de adquirir una identidad sujetivamente coherente y
plausible®. (Berger y Luckmann: 165).%

Ademis cabe recalcar la idea de que las identidades al emerger
de un procesc de socializacién® (en el sentido previamente
indicado en el primer capitule) que es transmisor y productor de

cultura, pueden ser tomadas como culturalmente construidas. Este

8 Tranto Berger y Luckmann como Piaget, utilizan frecuentemente
el término nifio para referirse a nifias y nifios.

» Esta apropiacién (y otras que hago a lo largo del texto)
estd condicionada a una lectura/interpretacién que se elabora en
los margenes de una formacién particular en las disciplinas de
referencia. La necesidad de adoptar estos recursos apunta hacia la
imposibilidad de trabajar ciertos temas (como familia, identidades)
a partir de una sola disciplina, la sociologia, Yy encausa varios
discursos que enfatizan en la actualidad, una pérdida de contornos
nitidos en la divisién disciplinaria.

¥ Es Gtil tener presente la idea de Dubet (1989: 529) de que
la identidad "no es solo el producto de la historia y de una

socializacién" sino que comprende dimensiones instrumentales.
{Yo subrayo)
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Gltimo asﬁecto es una condicién indispensable para entender el
sentido y la significacién de la corporeidad, como lo veremos a
continuacidn.

La trpnsmisién de cultura implica la ad 1isicién, o sea, lo
que se transmite es adquirido mediante mecanismos conscientes e
inconsciehtes. (Todo ello estd mediado por diferentes tipos de
hermenéuticas, provenientes, tanto de quien transmite, como de
quien adgquiere).

El conjunto de 1los aspectos hasta ahora mencionados
(identificacién, adquisicién, etc.), al mismo tiempo que suponen,
dan significado a un entorno fisico: la corporeidad, tomada en
todas sus dimensiones e inserparablemente atada a la dimensién
psiquica. Es sobre esta corporeidad (con los atributos propios del
entorno fisico/biolégico humano, que A tiene potencialidades
particulares y diferentes a la corporeidad de otras especies no
humanas) que actGan los procesos socializadores.

Estos aspectos son ampliamente captados por el psicoan&lisis,
la psicologia y son también preocupaciones fundadoras de la
sociologia, como en Durkheim, quien bajo otras problematizaciones
trata este mismo tema.

Sin buscar criticar o actualizar las reflexiones de Durkheim
(1912) a la luz del debate reéciente sobre el cuerpo, quiero
referirme a Les formes elementaires de la vie reliqieuse, en donde
afirma: "ei hombre no es mis, desde el punto de vista fisico, que
un sistema de células. Desde un punto de vista mental, que un

sistema de representaciones: bajo la una o la otra perspectiva no
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difiere m&s que en grados del animal" y busca asi adentrarse en el
misterio de lo que de animal contiene la especie humana, cuyo
atributo mis sobresaliente esti dado por el hecho de ser, como ya
lo he dicho, wuna especie culturalmente' construida.® La
construccién cultural de la especie esté imbricada con los procesos
identitarios.

Asi la identidad no es innata, sino adquirida mediante la
identificacién ( los mecanismos propiciadores del aprendizaje, de
la internalizacién, por ejemplo), gue es el fundamento primero de
la socializacién; hay por lo tanto una separacién entre el acto de
nacer y el acto (visto bajo la forma procesual) de identificarse;
por esto, tiene mucha cabida el énfasis previamente dado a los
aspectos de la corporeidad pues es sobre ella (con todas sus
potencialidades y limites) que actua la cultura, tanto bajo la
modalidad de darle una significacién y un sentido (humano Yy
social), como la de conformar personas con identidades propias; no
existe un procesc unilateral de formacién de identidades tal
proceso implicé una relacién con los otros significantes (que
pueden ser varios) ; por ello mismo es posible hablar de

situaciones multifacéticas gue inciden y por lo tanto producen

32 con referencia a este punto Berger y Luckmann (1978:223)
sefialan: "en 1la socializacién la animalidad del hombre se
transforma pero no queda abolida".

3 para una apropiacién ingeniosa de varias ideas durkheimianas
véase Maffesoli. O_tempo das tribos. Sobre la cuestién de 1la
corporeidad hay un discurso muy sugerente desarrollado por Saal
(1981) quien trabaja con la propuesta lacaniana y designa el cuerpo
como una suerte de objeto construido en distintos niveles: el real,
el imaginario y el simbélico.



37
maltiples identificaciones que se dan no solamente mediante "un
aprendizaje puramente cognoscitivo" sino m&s bien asumen la
caracteristica de estar emocionalmente circunscritas (los Gltimos
aspécyos referidos a situaciones multifaceticas seré&n tratados en
otro apartado).

La corporeidad, (cﬁyo sentido y significacién son
culturalmente elaborados) adem8s de las diferencias existentes
entre la especie humana y las no humanas, y de los rasgos animales
preservados en la primera, implica distinciones anatémicas entre
hombres y mujeres.

Es sobre un cuerpo con caracteristicas sexuales, pre-
socialmente construido (cuyo proceso de construccidn se da en el
itero y antes que nifias y nifios sean puestos en contacto directo
con el mundo) que se despliega el procesc general de
identificacidén (que incluye la de género). El cuerpo esta pre-dado,
pero solo como "un montén de cosas" (véase al respecto la
interesante lectura y re-interpretacién que Saal (1981) hace de
Brecht), <cuyo significado es sujetivamente construido, vy
socialmente revalidado. En este proceso, Jjuega como eje
estructurante la identificacién que es en cierta medida una
relacién con el otro, sin perder el atributo de ser también una
relécién con si-mismoe o si-misma. Y en esta medida hay
distanciamiento con respecto al objeto (persona) que sirve de
contrapunto para la elaboracién de la situacién de idéntico. Esto
pienso ser posible porque la elaboraciédn de una historia de vida

Gnica (indicada por Berger y Luckman y también por Habermas) no



38
empieza con la socializacién tomada como un proceso consciente de
aprendizaje, sino m&s bien a partir de la llegada del recién nacido
(o sea de la corporeidad afin sin marcas culturales) al mundo, a un
entorno que lo influencia Y que deberi ser sujetivamente apropiado.

A pesar de que los atributos sexuales (en su sentido fisico)
sean formados pre-socialmente, los procesos de identificacién Y
diferenciacién de género son socialmente ubicados Y culturalmente
influidos®. Los recién nacidos Y 1las recién nacidas van
identificandose con los significantes (entre los cuales est& en una
posicidn primordial la madre o la persona que funge sus funciones),
antes mismo de darse cuenta de las diferencias de su estatus
sexual. El hecho de que conozcan que tienen ciertos atributos

distintos referidos al sexo ( pene o vagina), las marcas de la

diferencia, vienen después.® Es decir, "el desarrollo de 1la
calidad de idéntico" (Larousse) y de los érdenes simbélicos
correspondientes, es anterior a 1la calidad referida a las
diferencias. |
Quiero destacar el hecho de que la vista, tomada como una
dimensidn crucial de la identificacién, es uno de los elementos gue
permite el reconocimiento factual de las diferencias. Esto se
percibe claramente cuando los nifios chicos ven una nifia desnuda por

primera vez y preguntan ;por qué no tiene? y ¢(a donde esta?,

¥ Esta formulacién evidentemente no contempla la disyuntiva
deseo-instinto. Aunque ella encierre un desplazamiento fundamental
en términos analiticos, no serad tratada en este trabajo.

¥ vVéase Frida Saal (1981), gue proporciona un discurso
psicoanalitico sofisticado y bien mis preciso sobre estos aspectos.
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refiriendose al pene.* Y es asi también que las nifias sienten sus
diferencias, y como los nifics, las internalizan o las verbalizan
con un discurso cuestionador.

Flax (1987) después de afirmar que las similitudes guardadas
entre los integrantes de la especie humana son mayores que las
diferenciés observables, plantea la naturaleza y la profundidad de
estas Gltimas, pero lanza una inquietud de la m&xima importancia.
Esta se centra en la consideracién del por gué las diferencias
énatémicas, (referidas al sexo) comparadas con las caracteristicas
compartidas en cuanto al funcionamiento del organismo, -que son
grandes- asumen un significado cultural tan contundente. Al llegar
a este punto, el énfasis analitico. se desplaza (no solo en Flax
pero en los estudios feﬁinistas en general) hacia la categoria
género.” .

Creo que es este desplazamiento 1lo que permite un
acercamiento a las potencialidades y limites de la corporeidad,
cuya formulacién implica una toma de posicidn, analitica vy
politica, referida a los sesgos Yy asimetrias (cultural Yy
simbdlicamente construidas) que recaen sobre 1los portadores Yy
portadoras de esta corporeidad. Las diferencias de sexo, son

transformadas en pautaé generadoras de la desigualdad (social)

3% Tales preguntas fueron formuladas por cada uno de mis dos
hijos en momentos distintos pero en términos muy similares (en el
marco de varias otras cuestiones referidas al tema), cuando de
pequefios se enfrentaron a esta situacidn.

3 yéase Lamas (1988) para una revisién cuidadosa tanto del
concepto como de algunos de los saberes que lo produjeron.
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entre géneros, sin que se pueda establecer una relacién de causa y
efecto entre los atributos dados por la anatomia y este evento.®

Para los fines de esta ponencia cabe destacar que el proceso
formador de las pautas culturales dque atribuyen las pautas de
género para la construccién de lo masculino y lo femenino® se da
mediante la socializacién y la identificacién sexual de nifios y
nifias y ocurre en los primeros afios de vida. En este panorama la
familia y los 6rdenes simbélicos que estructuran los roles de
género en su interior, cumplen un papel crucial (a pesar de ser
compartido con otros &mbitos relacionales) en 1la formacidén
intergeneracional de identidades genéricas.

Con lo ya dicho hasta el momento, creo poder vincular los
razonamientos previos sobre la corporeidad humana en tanto que
formada por rasgos compartidos, la corporejdad con especificidades
(machos-hembras) y los procesos de identificacién/aprendizaje que
comprenden la constitucidén de identidades (y entre ellas la de

génerc). En efecto si hubiera un seguimiento lineal entre 1los

% Una formulacién para este mismo punto se encuentra en

Oliveira y Montes (1988) cuando al sintetizar varios aportes sobre
la subordinacién femenina afirman que la subordinacidén consiste en
la transformacidn de las diferencias sexuales en elementos para la
constitucién de desigualdades sociales, desembocando en una
situacidn desfavorable para la mujer. Véase igualmente Conway,
Bourque y Scott {1987) quienes enfatizan los aspectos socialmente
instituidos ¢gue intervienen en 1la conformacién de 1los
comportamientos masculino y femenino, remitiendo el tema a 1la
existencia de una "autoridad social que actua de manera mediada via
un conjunto complejo de instituciones".

¥ Sobrepasa a mis propbésitos ahondar en 1los procesos

formadores de la identidad de género. Solamente hago presentes
algunas breves referencias.
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atributos .del cuerpo y la formacidén dél géneroc, la relacién
sexo/género no seria problemitica a nivel de los individuos y
tampoco una cuestidn estudiada multidisciplinariamente y revisitada
consiantemente por diversos tipos de saberes.

En este punto de interseccibén se encuentra justamente una de
las muchas vetas para el estudio de la homosexualidad (porque si no
hubiera esta disyuntiva todas las personas con el atributo fisico
del macho se identificarian con el género masculino y vice versa)
e igualmente de la doble sexualidad, siendo que esta Gltima refleja
la complejidad y contradictoriedad de procesos gue imperan en la
adquisicidén de la identidad de género.

En ciertas sociedades el cuerpo humano -y sus atributos
sexuales particulares- no es considerado como un elemento crucial
para la asignacién de la identidad de género. Como ejemplo de este
hecho esté&n aquellos conocidos y originales recabados por Lévi-
Strauss, por Margaret Mead y otros tantos rescatados por 1la
etnologia brasilefia, reconstruyendo formas culturales en desuso por
los actuales indigenas de Brasil. Se subraya la intercambialidad
entre una corporeidad dotada de rasgos fisicos del hombre, (que se
presenta como un conjunto complejo e infinito de aspectos entre los
gue sobresalen atributos tales como: pene, voz gruesa, vellos en el
rostro, ausencia de senos y de Gtero) y las funciones identitaria
y culturalmente atribuidas a la mujer.

Los hailazgos sobre la intgrcambiabilidad sirven para reforzar
la. idea de que 1la relacién cuerpo/idehtidad (en el caso 1la

identidad de género) tiene algo de irreal y que esta mediada por un
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imaginario que se organiza mediante simbolos variables. La relacidn
cuerpo/identidad es construida, elaborada y es el conjunto de los
elementos del imaginario ordenado simbdlicamente que funciona como
una de las instancias asignadoras del contenidb de la relacién.

Pero toda esta cuestidn se topa con la problemitica fisica de
que los hombres realmente no pueden parir (tienen que escenificar
el acto, Lé&vi-Strauss), lo que funciona como una suerte de limite

"natural”™ que no obstante es sobrepasado en términos culturales,

cuando los padres protagonizan simbélicamente el parto y también
cuando posteriormente fungen funciones de madre en el cuidado de la
prole.

En realidad el uso, la percepciédn y la simbologia relativa al
cuerpo, en sociedades pre-modernas tiene caracteristicas muy
particulafes gue incluso en algunos casos -~referidos a Brasil- se
articulan en torno al canibalismo (practicado aGn en el periodo de
la congquista) visto no solamente como una forma de proveer
alimentos, sino también y sobre todo, como parte de mitos,
cristalizados en cerimoniales. Esta relacidén con el cuerpo (el
propio vy el de los demds), totalmente en des-uso en la actualidad,
se remite, como en el ejemplo anterior, a eventos simbdlicos que
construyen formas de comportamiento atados a valores y a actitudes
morales y éticas que hoy dia pierden vigencia.

La relacién qﬁerpo/ identidad de gé&nero, anteriormente aludida,
ademds de ser una relacidn problemética es también histérica en el
sentido de gque los Srdenes simbdlicos, a pesar de ser durables, se

remiten a un contexto que los historicisa como por ejemplo ciertos
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6rdenes de algunas culturas pre-modernas comparados con otros
érdenes vigentes en culturas modernas.® |

Es por ser histérica y simbélicamente construida gque, en
nuestras sociedades la construccién de identidades y el despliegue
de los mecanismos que permiten, al tiempo que controlan su
formacién, estdn relacionados con la corporeidad, (Foucault) tomada
en todas sus dimensiones* e inseparablemente atada a la dimensién
psiquica. Pareceria ser legitimo pensar -a partir de los
razonamientos anteriores- que es sobre esta Gltima dimensién que
recae el ﬁeso de la cultura, que a su vez da sentido Y

significacién al cuerpo.

4. Las identidades procesualmente constru;das.

De lo dicho anteriormente cabe explotar la idea de que el
concepto de identidad abarca diversas experiencias recabadas en un
elenco de procesos (de identificacién, aprendizaije,
internalizacién de externalidades, apropiacién subjetiva de roles
culturalmente creados), conformados por ambientes socializadores
que operan a diferentes niveles de profundidad.

En efecto las personas participan de miltiples &ambitos de

interaccién y de constitucién ' de relaciones sociales y este

4% con las cuales, en ocasiones las culturas pre-modernas
conviven, lo que remite la cuestién a 1la problemdtica de los
desarrollos desiguales y combinados.

“ Recuerdo aqui las dimensiones lacanianas utilizadas por Saal
para referirse al cuerpo.
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acontecimiento abre campos diversificados para la formacién de las
identidades (Oliveira y Salles 1988).

En las sociedades complejas, los campos abiertos para la
formacidén de identidades son varios y no operan aisladamente: mis
bien se presentan como dimensiones interligadas en el marco de una
cultura histéricamente constituida. Por esta razén encontramos
dificultades para separar analiticamente los diferentes tipos de
identidad,” pues a pesar de tener referentes particulares y de
reportarse a experiencias diversificadas, estos tipos aparecen
imbricados en las personas.

En general, en vez de referentes bipolares hay referentes
multifacéticos que otorgan exactamente la posibilidad de reunir en
una misma persona varios atributos, que se presentan de fofma
combinada o. de manera interdependinte  pero no siempre sin
conflictos. Una misma persona puede tener los atributos propios de
los que pertenecen a un grupo &tnico particular, a una nacionalidad
y asimismo poseer los rasgos requeridos para incluirse en un
movimiento social, compartiendc pues una identidad colectiva
necesaria para la vivencia y produccién grupal de la cultura
politica (Krotz, 1990), por ejemplo: ser negra y mujer vy feminista

militante.®

2 y m&s que esto, cuando el concepto de identidad se desplaza
del nivel individual hacia otras dimensiones el problema persiste.
De alli por ejemplo las dificultades de determinar los limites de
la identidad cultural y la nacional. (Véase al respecto Bustamente,
1989) y también Stavenhagen 1990).

¥ Esta formulacién con mayor fundamentacién esta presente
trabajos de Renato Rosaldo, Michel Maffessoli entre otros.
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En este sentido creo poder integrar las dimensiones
establecidas por Dubet (1989: 526) para analizar las identidades:
agquella referida a la integracién (formada por la internalizacién
de normas) y la dimensién que se remite a la capacidad estratégica,
cuando "el actor es menos el que interioriza normas que el que las
realiza por medio de una estrategia". O sea a la luz del ejemplo
referido a la feminista militante que posee los rasgos necesarios
para incluirse en un movimiento, la identidad {(que en este caso
tiéne el atributo de ser social) "ya no se define por 1la
internalizacién de reglas y normas, sino por 1la capacidad
estratégica de lograr ciertos fines, 1lo cual 1le pernite
transformarla en un recurso para la accidn".

En este caso es la dimensién instrumental que surge como la
condicién de posibilidad para que al compqgnente integrativo de la
identidad sea afladido otro -~el instrumental- ampliamente referido
a los &mbitos diversificados y fragmentados de formacibébn de
identidades. Como ejemplo de ello recordamos los mencionados
vectores socializadores de amplio alcance gue incluyen, como ya lo
indiqué, 1la cultura politica.

A partir de lo dicho, el estudios de las identidades no puede
ser establecido desde un punto de vista estdtico, sino mé&s bien
tomando encuenta una visién dindmica y procesual. La idea de
proceso se remite a la de movimiento, de cambio, de integracidén de
situaciones y experiencias nuevas que van transformando o
redefiniendo adquisiciones previas. La idea de dindmica se reporta

nis precisamente a la conjugacidén de varias experiencias (ser negra
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y mujer y feminista), qgue se enfrentan, se sostienen y se combinan
en el marco de un determinado estado que puede representar o no un
equilibrio (o sea las experiencias pueden convivir en estado de
conflicto en la construccién de la identidad).

Con relacién a la cuestién de identidades mGltiples anidadas
en una mismé persona, cabria una pregunta, gque no encuentra
respuesta en los argumentos previos, pero que podria servir de
pista para reflexiones posteriores: ¢(se trata de diferentes
identidades, o mas bien de una habilidad para conjugar atributos y
experiencias distintas de modo integrado, cuyo resultado seria una
identidad individual ricamente construida? En este sentido cabe
recordar a Habermas (citado por White, 1988: 88) cuando al
reflexionar sobre las identidades (principalmente la "ego-
identity" que es la mis elaborada) se refiere a las "habilidades
integrativas® y a la capacidad de 1las personas de organizar
situaciones conflictuales -~y aGn mismo las crisis de identidad- "en
el interior de una historia de vida Gnica".

Las identidades individuales son inninteligibles sin el
referente cultural mis amplio mismo gue encuentra su condicidn de
posibilidad en 1la existencia de identidades individuales
productoras de cultura. Esta afirmacién que parece tautoldgica no
pretende serlo porque su verbalizZacién quiere reforzar exactamente
el carActer (por veces misterioso) de la relacién mutuamente
determinante entre la persona culturalmente constituida y 1la
cultura que la conforma. (Véase Berger y Luckmann 1978: 170 y

también Simmel citado por estos autores).
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Esta idea puede ilustrarse de la siguiente manera: la
identidad de gé&nero esti macroculturalmente "programada" seglin las
sociedades no obstante se enraiza y est& anidada en las personas:
son ellas que pertenencen a un mundo femenino o masculino, a pesar
de que el género Yy la simbologia con é1 vinculada sean productos
sociales.

Ademis de un soporte fisico y biolégico crucial (por veces
dejado a un lado en algunas interpretaciones culturalistas del
género con cierta expansién y generalizacién) 1las pautas que
enmarcan el ser femenino y el masculino son productos culturales
pero refrendados (al mismo tiempo consciente e inconscientemente o
sea via estas dos dimensiones constitutivas) a nivel de las
personas. éobre este tema, ademds de la literatura clasica (Freud,
Lacan), hay lineas de trabajo que presentan nuevas versiones sobre
la formacidn de la identidad de género, y un aspecto que permea a
varias de ellas es atribuir a esta identidad un papel fundador de
otros atributos y procesos identificadores de las personas. Un
ejemplo de ello es la formacién "originaria" de la identidad de
género en las nifias y su posterior "consolidacién" a nivel de redes
de relaciones. Esta consolidacidn es adquirida en la socializacién
primaria y hace parte del universo simbdlico formador de las
identidades profundas a nivel de la persona.

T.a subordinacién femenina, por ejemplo, que se refleja en una
posicién de desventaja para la mujer y en la imposibilidad
(socialmente instituida) de implementar un proyecto alternativo al

de ser esposa-madre-ama de casa, no toma forsozamente esta
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modalidad (aunque esta sea muy usual) por parejo entre todas las
mujeres, apesar de que todas estén sometidas a los imperativos
culturales del esquema de dominacidén sexo/género. Entran entonces
a operar la posibilidad de existir diferentes de hermenéutica (o
sea de lectura e interpretacién) de tal manera que la relacidén
identidad individual/produccibn de cultura desemboca en préacticas
no asimilables a las reproductoras de la cultura hegemdnica y en
esta medida devienen elaboradoras de culturas -ﬁomadas en su
sentido laxo- originales. (De esta manera la hermenéutica implica
estrategias de-constructivas).

Tales elaboraciones que pueden tener un matiz individual,
reflejado en practicas cotidianas de resistencia, pueden igualmente
cristalizarse en movimientos sociales organizados a partir de la
conformacién de identidades colectivas, egtructuradas en tornc a
rompimientos de inercias sociales y poseidas de una direccionalidad
gue hace con gue sus acciones intervengan en los macroprocesos;

5, Consideraciones sobre la sexualidad.

Un aspecto de crucial importancia que en esta ponencia apenas
sefialo es gue:

a) para mejor apreciar - las transformaciones en la familia es
indispenéable vincularlias con 1los cambios en 1los patrones
culturales que rigen la sexualidad. A su vez; aungque las mGltiples
practicaé ligadas a la sexualidad no se restrijan -y mucho menos se
agoten- en el entorno de la familia, las relaciones familiares
constituyen un &mbito privilegiade para el acercamiento a la

sexualidad, a la variacién o permanecia de costumbres vinculados



con la feproduccién humana.

b} desde la Sptica feminista, que recalca posturas y exije acciones
tendientes a desvincular la sexualidad (el erotismo) de las tareas
reproductivas, el examen del contexto familiar es crucial, pues
constituye un espacio apto para la transmisién de valores, normas,
discursos éticos que '"regulan" esta cuestién y muchas otras
relativas a las formas adoptadas para la inculcacién de costumbres
y de de maneras de vivir la vida sexual,.

Por todo ello concluyo este apartado recalcando que es de crucial
importancia recurrir a las relaciones familiares para estudiar la
sexualidad, sin que esta labor reduzca tales estudios al entorno de
la familia. |

Antes de terminar quiero decir gque estas reflexiones
sobre la sexualidad (tomada como expresiones de indole cultural) se
enmarcan en las ideas iniciales del textof tanto las referidas a
las intepretaciones/producciones de cuitura, como las relativas a

la formacidn de identidades.
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