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Antropologia y feminismo: historia de una relacion

Litantropologin es of estudio de
un hombre que abraza a una mujer.,

HrRONISEAW NEATINOWSK

La emtica Teminista en antropologra social, al igual que en as demds
crencias sociales, surgio de L inguictud suscitada por L poca atencion que
Lo disciphing prestabaa la mager. Ante lo ambiguo del tratomiento que la
antropologia social ha dispensado sicmpre a la mujer, no resulta facil, sin
cbarpo, dilucidar [ historia de esta mquictud. La antropologia tradicio-
nal noignard nunca a lamujer otabmene.

En Lo Tase de cobservacions de los trabajos de campo, el compor-
amicnto de L nwjer se ha estidiado, por supuesto, al igual gue ¢l del
hombwe, de Torma exhanstiva: sus matnmonios, suactividad cconon-
city rtos y todo o demas (Ardener, 197542 1),

La presencia de b mujer en los informes etogrialicos ha sido constan-
te, debido ennnentemente al tradicional mteres antropologico por fa tami-
lay el matnmonio. El principal problema ne era, pues, de orden empiri-
co, sino mds bien de representacion. Los autores de un famoso estudio
sobre la cuestion, analizaron las distintas interpretacsones aportadas por
ctndgralos de ambos sexos acerca de Ta situacton y Lidiosinerasia de las
aborigencs australianas, Los etndgralos varones cahficaron a fas mujeres
de profanas, insignificantes desde ef punto de vista cconomico y excluidas
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de Tos ritwdes Fas ctnogabis, por el contimio, subravaron o papel cru-
i desempenado por s nngeres coclas libores de subsastenera, b impor
Gincia de dos vthnades femenmos yoed respeto que los varones mostiiaban
haci ellas (Robehich Feavie et ade, 197500 L suger estaba preseiite en
ainbos grupos de ctnogratias, perode forma muy distinta,

Asi pues. T nueva canttopolopia de L nnagers maciod o principios de la
decadacde 1970 parac explicar comao vepresentaba by literatuea antropologa-
it it iemungen Este plasteamicnto mical seodeatiticd sapudiamente con la
cucstion del androcentrismo, en I cual se disungnian tes niveles o «pel-
danoss Bl primeranvel corresponde o la vision personal del antropalogo,
que meorpora i b investigacion uni seric de suposiciones y eapectalivis
acerca de las relaciones entre hombres y mujeres, y acerca de la importan-
clade dichas relaciones en by pereepcion de la sociedad e su sentido miis
amplio.

Landrocentiisme deforma los resultados del trabago de campo. Se¢
dice a menwdo quie Tos vinones de onas culturas responden con ms
diligencia a L pregontas de exiranos (Cspectadlmenle st son varones ),
Mis prave v trascendental ey quic crciumos gue esos vanones controlan
Lemtanmacion vahiosa de otras calturas, comao nos nkducen a creer gue
ocurre el noestias Les buscamos a cllos yoendemos o prestar poca
atendion o las mujeres. Convencdos de que los hombies son s
abiertos que estin mas nvolocrados e los circudos culturites indlu-
yentes, corrobosimos nuestras profecias al descubrir que son mejores
Hlomumtes sobre el weneno (Reiter, 1975 14,

El sepundo clecto distorsionidor e mherente a la socicdad objeto del
estudio. En muchas sociedades se cansidera que Lo mujer estit subordinada
al hombre, y esta vision de las relaciones entre los dos sexos seri la que
probablemente se transiita at antropdlogo encuestiador. Bl tercer y wltiino
nivel de androcentrismo procede de una pareialidad ideologica propia de
o cubtura occidental: Tos investipadores, guiados por su propra experien-
chn cuitaral, cqmparan lorelacion asimétrica entre homibres y mujeres de
otras culturas con by desteualdad v L jerarquia gue presiden las retaciones
citre los dos sexos en la sociedad occidental. Alpanas antropologas [emi-
nistas han demostado goesincluso en sociedades donde impera la gual-
did en as relaciones corre hombres y mujeres, los investipadores son en
muchas ocasiones icapiices de peraibie esta jpualdad potencial porque
tsisten en traducir diferencia y asimetria por desipualdad y jerarquia
(Rogers, 1975; Leacock, 1978 Dwyer, 1978: véase ¢l capitulo 2 para
mayor mformacion sobre osta cuestian).

Poco debe sorprender, pues, que Tas antropalogas feministas concibic-
ran su labor priontaria en términos del desmantelamicnto de esta estructu-
ra de tres miveles de influencias androcéntricas, Una forma de levir a
cabo esta tarca cra centratse en L mujer, estudiar y describir o que hacen
reithmente las mugeres en contraposicion o que fos varones (ctmégrafos ¢
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mlormantes) dcen que hacen, y grabar yoanalizan bas declivaciones, pun-
tos de vista y actitudes de Tas propras mnjeres. No o obstante, correpar el
(|L‘.\L‘(|lll|‘l|‘rl‘it1> creado por o hombie alsecoper y comohidar inlonmacion
acerca de la mujer y de sus actividades, solo cricun prisier paso, aungue
indispensable. El verdadero problema de fincorporacion de Ta mujer ala
antropologin no esti en L investigacion cmpinga, simo que procede del
nivel teorico y analitico de da disaiplina. La antropolopia feminista se
enfrenta, por lo tanto, 0 una cmpresa ncho mdas complep remodelar y
redefinie L teoria antropologica. «De L misma manera que muchas feonn-
nistas Hegaron a la conclusion de que los objetivos de sumovimiento no
padian alcanzarse mediante ¢l método de “anadir mujeres y batir la mez-
cla”™, los especialistas en estudios de la mujer descubricron que no se
podia erradicar ¢l sexismo del mundo académico con una sencilla opera-
cidn de acrecencian (Boxer, 1982: 258). Los antropologos se engicron sin
tardanza cn «herederos de una tradicion sociologicar» yue siempre ha
tachado a Lo mujer de «esencialmente carente de importincia ¢ irre-
levanter (Rosatdo, 1974: 17). Pero reconocicron asmismo que himtarse a
canadirs mujeres o la antropolopia tradicional no resolveria ¢l problema
de L «invisibilidads analitica de L mujer, no climmarta ol efecto distor-
sionador provocado por el androcentrismeo.

MODros ¥ SILENCIAMIEN 1O

Edwin Ardener fue uno de los priucros en reconocer [y importancia
del androcentrismo en el desarrollo de modctos explicativos en antropolo-
gia soctal. Ante este hecho, propuso una teoria de «grupos silenciados», a
tenor de la cual fos grupos soctahmente donimintes generan y controlan
los modos de expresion imperantes. L voz de fos prupos silenciados que-
da amortiguada ante Tas estructuras de doninio y, pari expresarse, se ven
obligados a recurrir a los modos de expresion y a las ideologias dominan-
tes (Ardener, 1975b: 21-3). Un grupo de oste modo abocado al silencio o
neatralizado (pitanos, minos o delincuentes) pucde consideriatse un grupo
wsilenciados, y las mujeres solo son un cjempto entie otros. Segdin
Ardener, ¢l wsitenciamicntos es Trato de Las relaciones de poder que se
establecen entie grupos sociales dominantes vy subdomimantes. Su teoria
nerimphica que los prupos «silenciadoss permanezcan realmente callados,
Moque sean necesariamente ignorados por L investigacion empirica.
Como ¢l propio Ardener senala, el que las mujeres hablen muchisimo y el
ctnograto estudic minuciosamente sus actividades v responsabilidades, no
mmpide que sigan esilenciadasy», dado que sy modelo de la realidad, su
vision det mundo, no pucde materializasse ni expresarse en fos mismos
términos que ¢l modelo masculine dominante. Fas estruciuras sociales
cminentemente mascalinas inhiben fa libre expresion de modelos alterna-
tivos y los grupos dominados deben estructurar su concepeion del mundo
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a traves ded modeto del grupo domimante. Parac Ardencer, ¢l problema del
silenciamiento es un problema de comunicacion frustrada. La hibre expre-
sion de Ja «perspectiva femennas queda paralizada o nivel del fenguaje
directo de tados Tos diax. La mujer no puede emplear tas estructuras din-
glisticas donunadis por ¢l hombre para decir 1o que quisicra decir, para
relernie su viston del mundo. Sus declaraciones son delormadas, solocadis,
sthenciadas. Ardener sugicre, por consiguicnte, que Las mujeres y los hon:
bres tienen distintas «visones del mundos, distimtos modelos de sociedad
(Ardener, 197500 5y A continuacion, compara L existencia de modelos
amasculinos» y «lenieninoss con ¢l problema del androcentrisnio en los
informes ctnogrificos.

Ardener adega que los tipos de maodelos Tacititados por los informantes
vitrrones pertenecen a la categporia de modelos familiares ¢ inteligibles para
los antropdlogos. Ello se debe o que los investigadores son varones, o
mugeres formadas en disciplinas orientadas hacia los hombres. La propia
antropologia articuly of mondo e un dioma masculino. Particndo de 1
base de que los coneeplos y categorias lingiiisticas de Ly cultura occidental
asinylan la palabra «hombre» ala socicdad en su conjunto — como ocurre
con ¢l vocablo <humanidads o con ol uso del pronombre masculino para
crglobar conceptos mascalinos y femeninas . os aniropalopos cquiparan
L evision masculinas con la «vision de toda Lo sociedad ». Ardener conelu
ve que el androcentrismo no existe dinicamente porque la mayoria de ¢lino-
grafos y de mformantes scan varones, sino porque los antropodlogos v las
antropalogas se basan enmodelos maseulinos de su propia cultura para
explicar los modcelos masculinos presentes en otras cultoras. Como resulta-
do, surge una seric de afinidades entre los modelos del ctnogralo v los de
las personas (virones) objeto de su estudio. Los modelos de las mujeres
quedan climinados. Las herranientas analiticas y conceptuales disponibles
no permiten que of antropdlogo oiga ni entienda el punto de vista de las
mujeres. No es que las mujeres permanescan on silencio: es sencillamente
gue no logran ser oidas. «bas personas con lormacion etnogralica experi-
mentan una cicita predileccion por los modelos gue fos varones estian dis-
pucstos i sutainistiar (o a aprobar), cn detrmmento de aguéllos proporciona-
dos por las mujeres. Siclos hambes, a dilerencia de las mujeres, olrecen
anaimaeen rbeuladas es sencHlinente <debido o que T conversacion
Hene tugar entie seme jantes» (Ardener, 1975a: 2.

Ardener propone una adentiticacion correcta del problemi que supera
las barreras de Lo prictica antropoldgica, para pasar al marco conceptual
cn el que reposa dicha practica. La tearia siempae seoimspira en i forma

.

U e delendido en atras ocasiones gae las mujeres y los hombres no tienen ndelos «dis-
tntos del mundo, L mger contemipli, sincdudin alguna, el mondo desde un punto de visi o
desde ana eperspectivie: difeiente, pero cllo no es fiato de un modelo distinia, sine de so
cmpeio por situarse dentto del modeto caltural dommante. es decir en el de los homibies
(Muoaore, TORG).
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de recopifar, nterpretar y presentar fos datos v, por consiguiente, nunca
serid imparcial. La antropologia Temmiste no se reduce, pues, o «afadir
mujeres a la disciplima sino que consiste en hacer frente alas incoheren-
cias conceptuales y analiticas de Ta tcoria disciplinaria, Se trata, sin duda
algunma, de ana emipresa de gran enverpadura, pero 1o cuestion nukis acu-
crante ox saber como acometerla

LA MUJER ESTUIIA A LA MUER

El argumento de Ardencr septin ¢l cual los hombres y las mujeres tie-
nen distintos modelos del mundo se aplica indiscutiblemente a la socie-
dad de Tos antropologos y @ la socicdad que éstos estudian. Este hecho
plantea una interesante incognita: descaber silas antropdlogas contem-
plan ¢l mundo igual que sus colepas varones y, en caso de no ser asi,
saber st cllo supone alpuna ventaga especial cuando se trata de estudiar a
[ mujer. Este tipo de imterrogantes fue tomado en consideracion desde
los primeros albores del desarrollo de Ta «antropologin de Ta mujers. al
tiempo gue se expresaban temores deoque fashegemonia masculina s se
convirtiera en «<hegemonia femenie. Siel maodelo del muendo no cera
adecuado aclos ojos de Tos hombies, por qué endria que serlo a los ojos
de Ta mujer? Decidin silas antropolagas estin mejor cualificadas que los
antropologos varones pari estadianr a Laomuger, sizue stendo fuente de
controversias. Privilegiar Ta labor de Jas etnografas, observa: Shapiro,
sicmbra la duda en torno o la competencia de i mujer para estudiar at
varon, peroala Lgag sicmbra la duda en oo al proyecto y ohjetivo
globales de L antropologias el estudio comparativo de las sociedades hu-
manas,

Muchas cosayos acerca de infloencias sexistas v gran parte de ta
Hieratura sobre L mjer reconocen implicitimente gue solo Las muje-
res pucden o deben estudiar a las mugeres, To que equivale a decir que
pari entender @ grapo hay gue pertenceer a ¢l Estacachitud, provo-
cada por ficonciencia feimimsta de que L sociedad centifica, mavori-
Lariente mascuhina, detiende puntos de vista distorsionadares acerea
do famuojer, se apovac ademads en Tas pariculandades del rabago de
campo: cnomuchas sociedades existe una marcada separacion entre ¢l
mundo social del hombre v el de La mujer. Abore bien. la tendencia
observable e nuestr prolesian hacia L division sexual del trabago,
exige una reflexion ciitica y no una pustificacion cpistemologica o una
nueva Tuente de apoyo wdeologico. Despucs de todo, sirealmente
hubicra que pertenceer aun grupo para Hepar o conocerlo, la antropo-
fogia no seria mas que una gran aberracion (Shapiro, 1981 [24-5),



Mujceres en el chetro

Milton (1979, Shapira (198 1) y Strathern (1981 han coincidide en
senalar varios problemas relativos al supuoesto prividegio de Las ctisopralas
en el estudio de Tvmuager. Una rellexion critica sobre este punto revela tres
tipos de prohlemas. o primer Tagar, cabe referirse a la formacion de un
phetto y, posiblemente, de una sobdisciplinae Fste argumento se ocupa de
L posicion y de Ta condicion de L antropologra de fa mujer dentro de Ta
disciplina. El riespo mas preocopante es que, st o atencion se centra ex-
plicitimente en ba muger o en el «punto de vista femeninos como alferna-
tiva al androcentrismo y al «puanto de vista mascalmos, mucha de ta fuer-
cade Lo investigacion femmsta se perderi a través de una segrepacion
que deflinird permanentemente I «antropologia flemeninas como cmpresi
«no masculin. Este ricspo surge en parte debido a que Ty «antropologia
de ta mujers, a diferencia de las demiis ramas de L antropologia, se basa
cn el estudio de Tas mjeres Hevado a cabo por otras mujeres. La mger
que estudia a L mujer no tiene micdo de los ghettos, sino de Ta margina-
cron, y satemor es lepiinmo, Nooobstante, contemplar Tas cosas enestos
Wrminos ¢ un estucizo baldio porque sedeja totalmente de fado Ta
importantisio distincion entre <antropologia de T muger» y antropologia
feminista. L.a «antropolopria de T mujers fue la precursora de la antropo-
fogia fermmista: gracias o clla b muoger se situd de nuevo en el «punto de
mirar de Lo discipling en un intento por remediar una situacion, mas que
pari acabar con una ijusticia. La antropologia feminista franquea fa fron-
tera det estudio de la mujer y se adentra en ¢l estudio del género, de fa
retacion entre Ly mujer y ol varon, y del papel del pénero en L estructura-
cion de fas socicdades humanas, de su historia, ideologia, sistema ccono-
mico y organizacion politica. Bl género, al igual que ¢l concepto de
«accion humana» o de «socicdad», no puede quedar al margen del estudio
de tas socredades humanas, Seria imposible dedicarse al estudio de una
crencia social prescindiendo del concepto de género.

Ello no significa mi mucho mienos el cese delimtivo de los estucrzos
por marginar Lo antropologia femmsta, Sabemos perlectumente que no
cesardn. Se haaplaudido, en ocasiones, Ta manera en que Lo antropologia
ha asimilado las criticas femimistas v ba aceptado ¢l estudio del género
como parte de L diseiphinn (Stacey y Thore, T985). Esta muestra de
admiracion 1al vez sea merccrda, por lo menos parcialmente, pero debe-
mos prestar alencion, asimismo, a aquellos que hablan de fa escaser de
abras sobre el sistema de género, de lo dificil gue resulta obtener financia-
cion para dedicarse al tema y del namero, refativamente bajo, de antropo-
logas en active. La marginacion politica del feminismo en circulos acadé-
micos stgue teniendo, por desgracia, mucho que ver con el sexo de fas
feministas,
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La acusacion de que el estudho de L mager se ha converiido en una
subdisciplina de La antropologia social también pucde abordarse reformu-
lando la percepeion de lo que reatmente engloba ¢l estudio del sistema de
gencro. La antropologia os fumosa por su notable pluralismo mielectual,
puesto de nranitiesto en fas numerosas subdivisiones especializadas de la
discipling, por cjemplo, Jaantropologia ccondnuca, [y antropologia politi-
ca y Lo antropologia cognoscitiva: en fas distintas dreas de investipacion
espectalizada, comae por cjemplo L antropologia del derecho, b antrapo-
fogia de lamucrte y laantropologia historicar y en las dilerentes coneep-
clones tearicas, como e marxismo. ol estructurabismo y fa antopologia
simbolica2. Cierto es que no existe wanumidad sobre como deberian arti-
cularse todas estas tipologias dentro de L discipling, Sin embarpo, si tra-
tumos de enpastar el estudio de fas relaciones de género en una tipotogia
de esta indole, descubrimos mmediamente lo welevante del término
«subdisciplinar» en el contexto de L antropologra social moderna. ;En qué
sentido son subdisciphmarias las cateporias de T tipologia definida? Este
interrogante s¢ ve comphicado al obscervar que ¢} estudio de las relaciones
de péncro podiia pertenceer potencialmente a las tres categorias, Los
intentos por alribuir o h antropologi fominista Ta condicion de subdiser-
plhina dimanan de una politica restnctiva v no de consideraciones intelec-
tuales seras.

et nmjer iniversal

Volviende a la cuestion de [a mujer estudiada por b mujer, el segundo
problema planteado por Ly alirmacion de gue para comprender o un grupo
cs preciso formar parte de ¢l ataie a fa siuacion analitica de la«nujers
como calegoria sociologica. Bl malestar ante la formacion de un gheto y
de una subdisciplina en torno a fa «antropologia de fa mujers esti, por
supuesto, may higado a ua nmaedo real a la margmacion, pero también tie-
ne mucho que ver con fa scaregacion de las anujeres» en L disciplina, en
lanto que categorta y/u objeto de estudio. La relacion privilegiada entre
cindgrato ¢ mlormante. establecida entre dos mujeres, depende del reco-
nocimicnto de una categorin universal -anujers. Pese a clio. al igual que
ocurre con entidades como «<matrimonjo-. «lmiliae y «hogars, es nece-
sario amalizar L categoria cnpivica denominada «mujers. Las imdgencs,
caracteristicas y conductas normalmente asociadas con L mujer tienen
siempre una espectiicidad cultural ¢ historica. Bl signiticado en un con-

T EI plurahismo en antropolopia estd sinduda ligado a sos oripenes itelectuales libera-
fes. Marilyn Strathern aborda en un articulo recicnte i relacion entre fenmimismo y antropo-
logia (Strathern, 1978a). e claborado mi propia tipologia de G discipling apartir de la que
clla propone en suactfealo, pero nuestros puatos de vista acerca de L vinculacion de la
antropologia femintsta a b anicopologia pencral ditieren on algunos aspectos,

19



foxio determmado de e cilepgora amgers o0 lo que es o mismo, de
cateporiy <hombee -, no pucde dase por sabido sino que debe seiimvesn
eado (MacCormack v Stratherne 19800 Oriner y Wihitehead, 198 1a).
Comuo muy hicn senalan Brown v Jordanova, ks diferencias iologicas no
proporcionan una base unmiversal para fa elaboracion de deliniciones
sociales. <l diversidad cultiral de puntos deovista acerca de tas relacio-
nes entre sexos es cast b vola biologia no pucde ser el Lctor deter-
minante. Los hombies vy Las wuperes son frwto de relaciones sociales, si
cimbiamos de relacion social modihicaomes Tas categorins “hombre™ y
“mujers (Brown y Jordanova, 1982: 303).

A tenor de este argumento, ¢ concepto «mujer» no puede constituir
una categorfa analitica de mvestigacion antropologica y, por consiguicnle,
no pucden existir connotaciones analiticas cn eapresiones tales como
asttiracion de Lomujers . asubordinacion de la mujers o «hegemonia del
hombre cuando se aphican universalmenie. EF cardeter wrrelutable de las
diferencias brologicas entie Jos dos sexas no aporta ningtin dato acerca de
su significado social Los antropologos son plenamente conscientes de
clloy reconocen que Ly antropologa feminista no pucde pretender que [a
biologia deje de ser el factor Timitativo y definitorio de la mujer y clevar,
al tmsimo tempo b Nsiologra femening a s categoria social gue preva-

lesea sobre las dilerencos caltarales.

Lthocct s v racisite

LD tercer problema planteado por T compleqidad (corica y politica del
estudio de la muger Hevado a cabo por otras mujeres es cbdel racismo y el
ctiocentrismo (endencia o favorecer La cultara propia). La antropologia
no ha dejado de tachar por reconcihiaese con su pasado colonal v con la
relacidn de fuerza que napera en los contiwtos entire el investigador y el
sujeto mvestigado (Asad, 19730 Thazer y Mannheim, 1979 A pesar de
cllo, todavia no ha respondudo sabislacloramente a fos argumentos de
antropologos y femimstas de raza negra que hacen hincapic en los prejus-
clos racistas subyacentes en muchas wortas y obras sobre antropologia
(Lewas, 19730 Magubane, 19710 Owusa, 1979; Amos y Parmar, 1984;
Bhavoani v Coulson: FO80). o se debe, en parte, aque la antropologia
stempre ha basado ef problema de las hegemonias culturales - que ha
recontocido y analizado exhaustivamente-— en la nocion de etocentrisno.
No cabe duda alguna acerean de la miportancia Tundamental de la critica
del ctnocentrisimo en antropologra {véase en el capitalo 2 Ta justificacion
de este hecho). Fhstoncamente, v antropologia surgid del donnnso ¢jerci
do por fa cultara occidental y de ¢l se alimento. Sin el concepto de ctno-
centrisimo, resultaria imposible discutir las categorias dominantes del pen-
sammiento disciphinario, prescindie de {os pardmetros eoricos impuestos
por dichas categrorias y cuestionar los cintentos del pensamicento antropo-

20

logico. Bl concepto de ctnocentrismo os consustanetal a Lo critica de La
antropologia pracucada por Ly propia antropologia. Con toda y con ¢so,
algunas cuestiones no pueden cagloharse en La nocion de ctnocentrismo,
i serinterpretadas con respecto a ella, por no verse directamente implica-
das en esta eriica mternas Enamtropologia se prehere hablar de prejuicios
«cthocéntricos» de la disciptina que de prejuicios «<aacistas-. Bl concepto
de crocentrismo, pese a su valor mestimable, tiende a falsear Ta realidad b,
Demostraremos esta alirmacion retomando algunos de los ¢jemplos ya
abordados en este capitalo,

AL principio del capitulo, me he referido o Ly controversia suscitada
por la nueva «antropologia de la mujer» ante ¢l efecto distorsionador del
andiocentrismo en o disciplina. Hemos visto asimismo que uno de los
aspectos de dicha distorsion procede de la proprs cultura occidental | que
iImpone sas puntos de vista a otras culturas a raves de la mterpretacion
antropologica. Este argumento s indudablemente correcto, pero debe
contemplarse como parte integrante de umi incipiente teoria antropologi-
ci Lis obvio que, en su calidad de postulado 1eorco. presopone que los
antropdlopos proceden de culturas occidentales y que. por ende, son de
razi blanca. Podriac alegarse con toda razon que una persona procedente
de v cultura occidental no tiene por qué ser blanea: asi como afimmarse
que e influencian occidental sena patente en antropologos Tormudos en
Occidente, aungue no fueran nativos de un pais occidental. Estas eriticas
son muy corrientes, pero aceptarlas de plano equivale aadnuinir que cuan-
do utilizamos ¢! 1éimino «antropologoss hablamos antomaiticamente de
profesionales blancos y negros. Esta evidencia acarrea, s embargo, una
dificultad. ya que tas antropélogas feministas saben por experiencia pro-
pia que el tiérmino «antropologos» no sicmpre ha englobado a las mujeres.
La exclusion por omision no deja de ser eaclusion,

Ahora bien, L anterpretacion de la cateporia sociologica «mujers,
basada cn La necesidad metudible de analizar las experiencias vy fas activi-
dades de Ty mujer en un contexto social ¢ historico determinado, propor-
ciona a fas antropologas feministas un punto de partida para responder a
las acusaciones de racismo en L disciplina. Varias son las razones de que
ast ocurca, En primer lugar, nos obtipa a reformular Ly parcialidad de las
ctmogralas para con las mujeres que estudian, v a reconocer que as rela-
clones de fuerza en la confrontacion cinogratica no tenen por qué desapa-
recer por el simple hecho de que las dos partes scan del mismo sexo. En
sepundo tugar, pone de manificsto la importancia (edrica vy politice de
que, aungue existan experiencias y problemas comunes entre mujeres de
socicdades dispares, este paralelisimo debe cotejarse con las grandes dife-

skt parte del argumento se basicen i aicolo donde Kum Kum Bhasaani y Margaret
Coulson explican de qué manera ol [Enmino «ciocentiismos encubre L cuestion del racis-
ma; gracias adicho acticddo he podido desarrollas s propio punte de vista (Bhavian, v
Coulson, JOKO).
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rencias onbas condiciones deovida de Ly muojer en el mundo entero, espe-
cralmente en o gue respecta a raza, colonithsmo, aupe del capttadisime
industrial ¢ intervencion de los orpanismos internacionales para el desa-
reollot. B tereer Tupar, el iterés teorico va no cntoca directanmiente la
nocton de «semeganzas e bas deas de «experiencias comunes alodas las
mugeress v de csuboardhimacion universal de Ly niijer» o sino gne se centra
en el replinteanmiento crtico de fos conceptos de «diferencias. Los antro-
plogos sicmpre han reconocido y han destacado las dilerencias cultura-
les. verdaderos prlares de L disciphing. Ademis, ¢ste hasido el aspecto de
la cntropologia mas aphindido por las Teministas y por atras personas aje-
nas a ladiscpling, La entca de Ta cultura occidental y de sus convencio-
nadismos ha bebido con frecuencia en las fuentes de La mvestigacion an-
tropoldgica. Por todo ello, es menester ditucidar las razones de que cl
concepto antropologico de«diferencia cultural» no coincida con la nocion
de ediferencias que aflora en antropologia feminista.

La antropologia ha luchado o brazo partido por demostrar que la «di-
ferencia culturalbs no recope la exdtico y lo extravagante de «otias culu-
ras», sio aquello que las distingue calturabmente, sin dejar de lado las
semejanzas de Lo vida cualtural de Tas soctedadess, Esto constituye precisa-
mente Ja base del proyecto comparativo en antropolopia. Comprender fa
diferencia cultural es alpo esencial, pero el concepto en si no puede seguir
siendo el eje de una antropologia moderi, va gque solo contempla una de
s multiples diterencias existentes, Para estudiar L familia, tos rituales, fa
ceconomia y tas relaciones de pénero, Ta antropologia se ha inspirado tradi-
cronalmente en la organizacion, merpretacian y experimentacion de estas
realidades desde ¢l punto de vista cultural, Las discrepancias observadas
se han catalogado, pues, cn el grupo de las diferencias colturales. Pero,
una vez admitido que la diferencia cultural solo es un tipo de diferencia
catre otros muchos, este punto de vista resultacinsuliciente. Laantropolo-
pia feminista se ha hecho ceo de estaansuficiencia al basar sus cuestiones
edricas en coHmo se manilicsta v se estructura la cconomia, Ta fomilin y
los rituales o través de T nocion de pénero, en lugar de examimar como se
manifiesta y se estructura o nocion de género a traves de la cultara.
También se ha preocupado por descubrir de gué manera se estrachir y se
manifiesta ol pencro bago ol prisima del colontahismo, del ncommperialismo
voddel aupe del capitalismo. No obstante, debemos reconocer que todavia

Ulas consecuencis deb colonahismo, B penctiacion de fas selaciones capitalistas de
produccidn y ke micivencion de organmismos internacioniles para el desinrollo en {os siste-
mas urales de produccidn, en B division sexual del trabajo y en T politica regional han sido
anabizados extensa y bodlimtemente por nistoridores de Arica y Latinoamiérica, Vése capi-
tulo 4 para niavor mfonnacion

5 Muchas de Jas cripeas de T antcopologia colomal se han centrado en el apoyo suminis
trado por los aepumentos de exclustvidad cultaral iwdeologias y poliicas racistas y separi-
tistas. Actualmente. en Atrica del Sur, alpumos antropolopos afrikaners stghen recurnendo
argnmentos soilares pava qustithicar el apas theid.
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quedit por ver como se eapresa v ose estrucnura el género a través del con-
cepta de razas Bllo se debe en granmedidaca que Bcantropologia adn tiene
que descabsie y asimibar Ly diferencia entie racismo y cthocentnsmo (véa-
se capitulo 6).

La antropologia feminista no eson mucho menos, L dnica gue inten-
ta peactrar et concepto de diferenciae y examinar ¢l complejo entramado
de relaciones de género, razay clase. ast como los vinealos que estable-
cen con el colonialismo, L division mternacional del rabajo y el desairo-
Ho det Estado modermo. Facantropologiao marxista, Ia teoria de los siste-
mas del mundo, los historiadores, los antropalogos de la cconomia y
otros muchos profesionales de Tas ciencias sociales se han adenteado en
caminos paralelos. La cuestion de diferencia constituye, no obstante, un
problema muy parbicular para las feministas.

[TEMINISMO Y DIFERENCIAD

Cuando nos alejamos de fa posicion privilegiada de las cinégrafas con
respecto i ta mujer objeto de su estudio, asi como del coneeplto de «seme-

Janza» en ¢l que se basa la nocion universal de «mujers, emipezamons a

cuestionar, no sélo los postutados tedricos de la antropologia social, sino
tambicén los objetivos y la coherencia politica del feminismo. «lemi-
nismo», al igual que «antropolopiios. es una de csas palabras cuyo signifi-
cado todo el mundo cree conocer. Unadetinicion minimalista identiticaria
el feminismo con la toma de conciencia de fa opresion y de 1a explotacion
de famujer en el rabajo, en el hogar y on la socicdad, asi como con b ini-
ciativa politica dehberada tomada por las mujeres para rectficar esta
situacion. Este tipo de definicion entrana una serie de consecuencias. En
primer lugar, implica que los intereses de la mujer forman, a un nivel fun-
damental, un cuerpo unitario, por ¢l que se debe y se puede luchar. En
sepundo fugar, es obvio que aungue ¢l feminismo contempla distintas ten-
dencias politicas —-feministas sociatistas, feministas marxistas, separatis-
tas radicales, ete.— Ta premisa de partida de la politica teminista es la
existencia real o potencial de una identidad comiin atodas las mujeres.
Exsta premisacexiste s logar a dudas porque constituye 1a fuente de la que
emana ¢l cucrpo unitario compuesto por los intereses de la mujer. En tet-
cer hugar, L cohesion ——potencial o real— de L politica femimsta depen-
de tambicn de la opresion compartida de Lomnjer, En esta opresion com-
partida se basa fa «politica sexval». que gira en tormo al hecho de que las
mujeres coma grupo social estin dominadas por los hombres comao grupo
social (Debmar, 19862 26) 1 resultado final es gue of fenvinsmo en tanto

L argumento expuesio en esle apartado st inspieedo cned anticulo «What s femi-
s de Rosabind Delnar (Deltian, T9860),



(ue critica soctl. critica politicay factor deseoacadenante de ana actividad
politica se identifica con las najeres — no con las mujeres situadas en dis-
tintos contextos sociales ¢ histdrcos, sino con las mujeres que forman
pinrte de una nisma categorta soctologicas Pero el feminisimo se enfrenta
al peliprode que ol concepto de dilerencra eche por terrac el isomorfismo,
i esemejanzie, v con clios todo el edificio que sastenta L politica femi-
nmista.

Tanto Lo antropologia como ¢l Temmmsmo deben hacer frente w la
nocion de diferencias De la relacion catie femimismo y anbropologia se
desprende que Ly antropofopia feminista cmpezd con o eritica del andro-
centiismo en L disciplina, y L falte de atencian y/o b distorsion de que
cra objeto L mujer y sos actividades, Bsta fase de la «relacions es L que
pucede denomimarse «<anbtopologia de Ta mujers. L lase siguiente se male-
rializd en una reestructuracion critica de o categora universal «nmujees,
acompanada de unac evaduacion ipualmenie critics de Ta eventualidad de
que las mujeres Tueran espoectalmente aplas para estudiar a ofras mujeres,
o provoco, de torn totalmente natarad, wemores de rechazo y nuargina-
cion dentro de L discipling de Taantropologia social. Sin embargo. como

conscecucnct de esta fasel aantropotopia feminista cpezo a consolidar

nuevos puitos de vista, nuevas areas de investigacion teorica y a redefinig
su proyecto de «estudio de Tumajer» como westudio del géneron. A medi-
da que nos mternmos e la tercera tase deesta relacion, Ta antropologia
Feminista teata de reconcthiarse con las diferencias reales entre mujeres, en
fugar de contentarse con demostrar Ta vaciedad de experiencias, situacio-
nes vy actividades propias de laomuger en el mundo entero. Bsta fase pre-
senenrid L construccion de soportes teoncos welacionados con e coneepto
de diterencia, y en cella se estudind particularmente Ta formacion de dife-
rencias raciales o traves de consideraciones de pénera, Ta division de
género, identidad y experiencra provocada por ¢l racismo, vy Lo definicion
de clase a partir de [as nocrones de pénera y de raza, Durante este proce
so. la antropolagta femmista amen de reformular Lo teoria antropolopica,
detrrd T weorin femmista Lo antropologiia se encuentra on condiciones
de crittcar el feminismo sobre a base del desmantelamicento de la catego-
ri cmujers, ast como de proporcionar datos procedentes de diversas cul-
turas que demuestren b hiegemonia ocerdental enogran parte de la teoria
cencral del femmismo (veanse caprindos Sy O para matyor informacion al
respecto). Latercernn fase, que es adenas por Lo gue atraviesa actualmente
L relacion entre feminismo v antropologia, esta caracterizada, pues, por
un resurgir de b cdiferencrns endetrimento de T «semejanzas. y por un
intento de devantar los pilares weoricos y empivicos de una antropologia
femingsta centrada en ol coneepto de diferencia
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Genero y estatus: L situacton de e muager

Fiste capitulo traticde esclarecer qué significa ser mgjer, como varfa b
pereepaion cultural de ba categoria amuagers afraves del tempo y del espa-
cio,y el es el vineulo de dichas percepciones con Lt situacion de fa
mujer en las diferentes sociedades. Los antropologos conteimporincos que
exploran L situacion de Lo muger, ya sea en su propra sociedad o en ot
distinta, se ven inmersos inevitablemente en la polémica sobre ¢l origen y
la universahidad de fa sabordmacton de Lo mugers Ya en los adbores de la
antropologia, las refaciones jerirquicas entre hombres vomujeres consti-
twiian un particular toco de mteres disciphinario. Fas teorias de L evolucion
que brotaron en ¢l siglo xXixcimprimicron un nuevo impulso al estudio de
i teoria social y politica, y o Ly cuestion afin de Lo orgamizacion en las
socicdades no occidentales. Conceptos cruciales para enmender fa organi-
sacian social de dichas comunidades cran los de < parentescos, «familias.
«<hogars y «ibios seanales». Finodebates sucesivos, Tas relaciones entie
los dos sexos se convirticron en el eje centralb de Las teorias propuestas por
tos thimados «padres fundadores de Luantropologiie s Como resultado, un
cierto nimero de fos conceplos y postulidos gue ocapan wn lagar precimi-
nente en b antropologie contemporanca, meharda i antropolovia femimis-
Gy deben suapancion ateoricos del siglo Nix Ciertamente muchos de fos
o NNl sido puestos enrela de

arcumentos de los pensadores del sig

furcio, revelandose sas deticicncras. Malmowshe y Radehitfe-Brown, enuve

olros espectidistas en antropofogia. criticaron T bisqueda de un pasado

FPara nnas detalles sobre esta teonia, véase Cownd, 19830 Rosaldo, T9800 0019, Tee.
1978 Rogers, FO78:0 1258 7.



hipostatico  espectabiente el mtescs por B evolucion unthmeal v T tran
sicion de un «derecho de bcmadees aoun sderecho deb padies. Las deca-
das de 1920 y de 1930 asisticron L consohidacion de la antropologia
como discipling bien defmidi, con un especiab énfasis en Livimvestigacion
empirica, es decir, hasada en e rabajo de campao. Lo gue realmente tuvo
lugar fue un replanicamicnto de ki nocion de relaciones imnliares v un
mterés explicno en L funcion de Lis instituciones sociales en determin-
das soctedades, on fogar del papel desempenado ¢ un supuesto esquema
lustorico. Al alirmar que muchos de los postuliados teoncos del siglo Xix
siguen en plena vigencia, pretendo demostrar que las inquictudes de la
antropologia de L mujer cucentan con una Lirga historia en la discplma’,

I En 1RO 1. Henry Maine pubhice L abra Ancient Law en Lo que aborda L varabilidad de
Las estructuras pidicas ctraves de da lostor, prestando especial atencion alas disbimtas Tor
mas <de relaciones de propicdisd Naine aprovecha suabajo de derecho comparitive pari
exponer una teort sobie L Fnoha patriarcal . Sooaterds por L propaedad. Lo hereneia v los
derechos colmima e ana maeen de B Gl come nmdad basicas no solodel derechoann
cuo, sino Bindnen de L sociedad enso conmpunios Pasa Mo b Bmden, bago el control s Ta
autoradind del padie, constitune el prmeipio organzagis o bisico de Lisociedid.

Facteoria de B ponaene e Ta Banidia patriareal tue mmedintamenie blanco de Tas cain
cas de o an goipo de especialistas, que prablicaron sus obras pracicamentie al mismo rempao
que Maine, y que prockimaban gue S Gl patrincal procedia de ana Tooma antenor de
orgamzacion soctal e L gue paedomimaba el cderecho de nonishies clacholen, 1RO 1L
MoLemwman, 865, Morun, 187700 Estos argumentos se vicron apoyados, onpaste, por s
activididdes de b colonzacion curopesr, que demostaban L existencii de lannlias no patii-
cales (Meek, FO70) 1 stos fextos tendin un caricker evolucionisti vigque buscaban los oripe
nes vy L histora de estroeturs soctdes Bacholen deserbie L evolucion de Lisoc ki
come una lucha entee sexos, donde, en i mstante dido, el wderecho de T madies dio paso
al aderecho det padre «o L posnac it otorgadaca Las fransiciones expesimeniadis porlas pric-
tcas sexuales v matimionnles exti asinmismo. presente en los trabajos de Molennan y
Maorpan (Goody, 1976 18, Schncider v Gonghl 1901 Las coestiones suscitilas por estos
teaticos del mplo Xixo Laoclacion do L Gl con Beorpaazacion politicic de Bisociedad,
los cimbios en las relaciones sexaales yoen fas Tarmas matimoaades, B hase de dos disiintos
tipos de estructuras de parentesco v B dineusion sobie dos conceptos adiies deeineestos,
cpoders, epropicdad privadie cantagonisio sexuals voedescendenci - establecieron el
orden del dia de s debiate que se e perpetiado, sangue con cierias ndhificaciones, en Ja
antrepologia contermpoinec B enit cone gue planea sobre este debiate oy el sipmentes
Cqué tuncion socil desempenan Lis distintas Tormas de contiod de Las claciones entie sesos?
Teotizar ¢f sevo o avés doe T exvpresion eelacienes entie sexoss daba por supueesta una
division absolta entie Tos dos oo, sagoe poar ana padtes breproduecion sexaal implica
B L umion de dos sevos disbimtos s por otra pattes faexistencia de ami divesson sesual el
trabier seattibuia o bodentdicacdn de hombres yomugeres o prapos de mtereses distintos
CCoward, 198 Batos dos aspectos se encuentian eelacionidos entie st puaesto g b divi
ston del trabago poer sexvos se contemplabas e aEI msEucin Ccomo una consecnencr de
los dhstintos papeles desempenados por hombres y mugeres en b reproduceion sexual Tos
tedricos sociles de finales del sielo NNy pracipios del stelo XN dicron proridad afa coes-
vion det estatos de womnger B posscron guee By mser ocapaeen Lsocwedand aeentiando L
moditicacion de Lis relaciones sexuales vode Tas extrocinis tanlzoes encebnieo de Lrevo
Tocron de B sociceind B debate sobie e spostcron de b magers denve en preocupaciones
s actosdes con el advenmucnto, vicen el saglo NI del movinento femmist yode T
divuteacion det deomso sobre sovididad enc b sociedad occrdental ¢pej Fouciude, 1978
Ploath, FORY Weeks, TOR T IRS)
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Adcnnis, el somple hecho de que existan contmuardades vodiscontinudades
intelectuales pustiticacen gran medida, T necesidad de unaccritica feminis-
L contemporanea,

Todo propasito de sintetizar los distintos puntos de vista autodetermi-
sados por ¢l femmismo conlemporineo os necesartamente sencrahizadors,
Lo mismo ocurre con las wentativas de formalizar fos distintos puntos de
vista que caracterizan al estudio de Tomuajer enantropologias Estas postu-
ras rellejan un desacuerdo ntelectual may prefundo en el seno de las
ciencias sociales, como veremos con mayor clartdad mas adelante, en este
mismo capitulo y en el capitulo 4. No obstante, Lo disparidad de las postu-
ris ledricas existentes enanttopologia feimmnista, se explica mejor si con-
sideramos b controversia que se cierne sobie fa cuestion: (es la asimetiia
sexual un fendmeno wmversal o no? Linotras patabras, gesta b muger
sicimpre subordinada al varon?

Ll analisis de Lo subordinacian de Lo muger depende de algunas consi-
deraciones concernientes a las relactones de géneron B andlisis antropolo-
gico contempla el estudio del género desde dos perspectivas distintas,
pero o excluyentes. B coneepto de género prede considerarse como una
construccion simbalica o como una relacion social. La perspectiva adop-
Grda por uninvestigador suele determinar, como veremos mas adelante, la
explicacion de los orfgenes y de la naturaleza de Ta subordinacion de la
mujer, Limpezard el stguiente apartado hablando del género como cons-
truccion simbolica.

LA CONSTRUCCION CULTURAE. DL GENERO

Una de las principales apovtaciones de la antropologic de o muger ha
sido ¢l continuado analisis de Tos simbolos del género y de los eMCICOti-
pos sexuales. Bl primer probleisa que se plantea un mvesbigador o este
respecto es como explicar fa cnorme variedad de mterpretaciones cultura-
les e las categorias «hombres» vy «mgers. v ¢l hecho de que alpunas
nociones de génere se planteen cn soctedades muy distintas entre sic Asi
es como Sherry Oriner expresa este problema e las primeras paginas del
ensityo «fs female to male as nature as o culture ™ G Es Ja muger al hom-
bre lo que T natwraleza a ta cultura?y:

Mucha de L creanvidad de T antropelosia enanag de la tension
entre dos grapos de exigencias: por un lado, nos ocupamos doeoseres

Y Para s explicaciones v tipologias sobre oteas postoras eoncas, sease Baoet £ TYR0),
Eisensten (1985, Elshtam (1981 v Glennoa ¢EH950 véase tambnen en el capitudo | ta dis-
cusion sobee L retacion entre et lemimmisie y Leantropolor,

4 Para mas mformacion sobre postucas genciales de L aniopoloeia fennmsta, véase
Rapp (1979 Scheper-Hoghes (T8 2, Rosabdo (H8s0) Atkmson 019820, Lamphere (19773 v

Quinn 4977,
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Bumanos universales vo por obro, de realidades cutturales particolares.
L este contento, L ey constituye uno de los retos mas imieresaii-
tes. Bl papel secnndatio de o laomuger en faosocicdad es oo delos
hechos universales v pancnltuales  perfectunente asentados. S
cmbarpo, en ol mtenor deeste hecho universall s concepaiones y
sintbolon cottnales espectlicos de i mujer son deunae diversidind
extraordinma v veees, incluse contradictorin Adensis, ob ratimien
torreab ques recibe Bmugers ast coma s contibucion y su poder varan
cnormcmente de una cultnra o otras v ode un periodo aotro de a histo-
via de determmadas tradiciones calturales. Fstos dos aspectos el
hecho umversal v L dispanidaed cultiral constituyen dos proddemas
gue precisan ser esphicados (Oaner, 197:4067)

1 ensayo de Orner, junto con el articulo de Edwim Ardener titulado
< Beliel and the problen of women» (La ey el problema de T mujer).
abricron una viaintluyenie y poderosa para el estudio del problemade Ta
subordinacian de Lt mujer a través deoon analisis del simbolismo del
vénero. Ortner cmpezo alegando que la subordmacion femening s uni-
versal pero, como estit condictin no es inherente a las diterencras biolog-
cas entre los sovos, o8 preciso busear olea exphicacion. Particndo de la
Pdea de gue las diferencias biologicas entee ¢f hombre y fomujer solo tie-
nen sentido dentio de sistemas de vadores definidos culturalmente, situo ol
problema de T asimetia sexual al nismo nivel que las ideologias y los
simbolos culturades (Crer, 1971 71 Fa pregunta que se formudd a con-
tinuacion fue T siguicnte: Jque tienen e comtin todas Tas culturas para
quce. sin excepeton, vidoren menos a komuger que al hombre? Lacrespuesta
aportadi por Ta propia autora atima gne todas las culturas redacionan ala
mujer con algo que todas las culturas subestiman, Para Ortner solo existe
«una cosa que cumple todos Tos requisitos, Ta “naturaleza™, en susentido
mids amplios (Ovtner, 19742 72). Todas las calturas reconocen y estabie-
cen una diterencia entre L socicdad humana y el mundo natural. La cultu-
ra trata de controlar y dommmar [ naturaleza para gue se phlicgue o suos
designios, La cultura s, por tanto, saperior al mundo natoral y pretende
delimitar o =sociahzars L maturaleza, con objeto de regular y supervisiu
s relaciones entie T sociedied v s fucrzas y condiciones del medio
ambiente. Qitner sugicre que identificamaos, o asociamos simbaoliciente,
alas mgjeres con Ly patwadezas v aclos hombres con L caltura, Dado que
Lo cultara aspiva a controlar v dommar L nataralezag es snatural» que as
mujeres. en vintud de suoprovinidad ol enaturadeszas . experimenien ¢l
mismo control y dommo.

Merece Ta pena exanminar con s detenimriento una parte del arpu-
mento de Ortner. ya que las razones gue aduce para explicar ke asociacion
de L muger con Ta naturaleza — o ke mayor proximidad aa nataraleza de
Ta mujer que del hombie — constituyen los verdaderos cimicntos de Ta Cri-
tica leminista, aungue o veees Gunbidn scan ana abriomadora amenaza
contra ella. Lo vnversalidad de Ta proposicion de Ovtner implica T nece
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sidad de apoyar su tesis con alegatos rgualmente universades. Los dos
argumentos prncipales podeian resumine asi:

[ Lacmuger, dada su hisologria v sa especitica tuncron reproductora, se
cocuentra s cerca de L naturalezas Los hombres, o dierencia de las
mujeres, ticnen que buscar medios culturades de creacion -—tecnolovia,
stmbolos - mientras que Ta creabividad de fas mngeres sesatistace ot
ralimente a taves de To experiencia de dar o luzs Los hombres, por consi-
guiente, se relacionan mas directaumente con b culiu vocon st poder crea-
tivo, e oposicion a la naturaleza. <o mujer crea de Torma natural desde
clinterior de su propio serc mientras que ¢f bombre es hbre de crear antifi-
clalmente, o esti obhgado a cllo, os decir, a crear sirvidndose de medios
culturales y con La fabdad de perpetuar L culturaes (Ortner, 1974 77,

201 papel sociab de faomager seoperaibe tan provimo o la nataraleza
porque su relacton con Lo reproducaion ha tendido o himitarlas o determi-
nadas funciones soctales, que también se peraben prosimas a la naturale-
vz Aqui, Ortner se reticre al confimanmicento de Ta mujer al civculo domés-
tico. Dentro de Ta familii fas mujeres se asocian nonmalimente con el cui-
daddo de T prole. es decir, con esas personas presocrales o sinentidad
cultaral propra. Ortner senala que en nchias sovicdades se observa una
asaciacion unplicita de fos ninos con Ly naturalesa (Orner, 1974 78y La
asociacion «naturidls de fa mujer conlos mmnos y con la familia proporcio-
nacuna nueva clave de clasiticacion. Dado que Tas mujeres estin relegadas
al contexto doméstico, su principal eslera de actividind gira en torno o las
relaciones intraliwmiliares ¢ mterfamiliares, frente o la participacion de los
hombres en los aspectos politicos v publicos de L vida social, De esta
manera, se wdentifica a los hombres con fasociedad y ¢l «interds puibhicos,
mientras que las mujeres siguen asoctadas a la famili y, por lo anto, a
consideraciones particulares o soctalmente fragmeniadas,

Ortner pone especial compeno cn resaltin que <cn realidad» Ta mujer no
estid nxds cerca ni nds lejos de la nataraleza que el hombre. Su objetivo
consiste, pues, cn descobrr el sistenma de valoces cultarales en virtud del
cual Tus mujeres parceen «nds proxmmas ol natacale zas.

Laafirmacion de que <l naturadeza os ol cultura lo que Ta muager al
hombres doté i la antropologa social ana sobida estractura anaditica que
tuvo gran repercuston en b disciplina de Tinales de tos 70y primcipros de
fos 80O, La calificamos de sohida porque mostro el cannno hacia b itegra-
cron deideologine yoestercotipos sexuides onoun sisfema mis nmpli(; de
sinibolos soctales, ast como en L experiencia vy activadad sociab. Fxiste una
vran variedad de ideologias y estercotipos sexuales, pero en muochas socie-
dades se establecen vinculos sumbélicos entre el género v atros aspectos de
i«:l vida culturad, Las diferencias entre hombres v mujeres puede conceptu-
lizarse como un conjunto de pares Contraras que evocan ot serie de
naciones antagonicas. De esta manera, fos hombres pueden asociarse con
«carribar . wderechar, «superiors, «culiuras y elucrzis, mientras gue las
RUCTES 8¢ asocian con sis contrarios, «abajos, «zquicrdis, «anferion,
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anaturalezas v ~delhdad . Estas asociaciones no proceden de L naturade -
za hioldgica o social de cadi sexol smo que son una construccion social,
apuntalada por las actividides sociales gue deterniina y por Tas que es
determimadia. Bl valor de anadizar al «<hombres voa L «mujer» como cate-
porias o consfiucciones siaholicas reside enordenthicar las expectativas y
salores que v cultora conereta asocta al heeho de ser varon o hembra,
Eiste tipo de andhisis olrece algunas mdicaciones acerca del comportamien-
to dead de hombres y migjeres en sus respectivos papeles sociales, gue puc-
de comparirse con ¢l comportiannento y las responsabihidades reales de dos
dos sexos. Bl valor del andlisis simbaolice det género se pone de manifiestio
ani vers comprendido como se articulan socialimente tos hombies y fas
mujeres y cdmo el resultado de osta wticutacion define v oredefine la activie
dadd soctal. La oposicion naturaleza/caltura y onger/hombre ha sido, por
supuesta, objeto de eriticas (Mathiew, 1978 MacCormack v Strathern,
19300, pero constituye un punto de pachidacmuy atil pacacexaminar Ly cons
truccion cultural del género y paca cntender Bas asoctaciones sumbolicas due
las categorias <hombres y «mujer» como resultado de ideologias cultura-
les y no de caracteristicas mberentes o Iisioldgicas.

Alombires y wainger s

Una de las particelandades delb simbolismo del género mas estadiadas
por los especiabistias que pretenden exphicar Tawestatus mferiors de la
mujer ha sido el concepto de contamimacion. Las restricciones y los tulnies
de conducta, como por cjemplo os que muchas mujeres experimentan
después del parto o durante la menstruacton, proporcionan claves para
entender camo se clasihica a fas personas y Se estucluri, en conseeucngii,
su mundo socials Un analisis de las creencias en matera de contamina-
cion y su relacion con las ideologins sexuales os muy revelador, ya que
dichas creenciias se asoctn con frecuenci alas tanciones naturales de
cuerpo humano. Tnotado el mundo existen cjemplos de socicdades que
consideran o Ly muger como un agente contanminante. yi scea en genctal o
cen momentos deternados de s vidin Pavaoifustrar este punto, me cengra-
réen las socicdades melanesias, dadac L nqueza de matenal etnogralico
acerca de Jas creencias on materia de contaminacion yodel antagonismae
sexttth que Tas catacterzan,

o Vease Douglas (1966)

© No obstante, mnchos anilisis recientes, contrndos especialmente en cosinmndades e
Austonesur, han ichatido T asociacion cntie menstraadcion/pasto/matarale za vy contanina
cidn. Keesing alirma gue pae Jas mugeres kwaio el cuerpo e an lueae sageado, peligroso
pero no sucio ni nkncdlado CKeesing, TOSS ) Pac ana cotiva pacalela bisada e datos sobie
Polinesia, véise Phomas CHI8710 Viase Lunbicn Ralston (198K}
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ILos kaulong

Los kawtone de Nueva Bretana consideran o Las mugeres agentes con-
tanimantes desde antes de Ta pubertacd hasta despues de le menopaosia, v
especiitlmente «peligrosass durante Eemenstruacion v el parto. Enestos
periodos Ly mjer debe mantenerse afcjada de pardines, viviendas y fuen-
tes, ademis de evitar tocar cosas que un hombre pudicra tocar posterior-
mente (Goodale, 1980: 129y, La contanminacion lemenini os pehigrosa
dntcamente para los varones adultos. que pueden entermir con solo inge-
rir adgo contaminado o sitwarse directamente debajo de un objeto contami-
nado o de una mujer contanunante. Normalimente, e contimninacion se
transmide en direcaion vertical, por lo gue ol contacto Lteral eatre fos dos
sexos sigue sicndo posible (Goodale, TURO: 130 1), Sin embargo. durante
Fe menstraacion y b parto, la contamimacion cnana de o niger en todas
dirccciones y se impone la separacion [sica de todos los lugares y abjetos
utilizados por ambos sexos. Como resultado. fas mujeres quedan isladas
durante Ta menstruacion y ol parto, lejos de las viviendas y jardines.

El nnedo a o contaminacion entre los kaulong es importante porque
caracteniza o naturale zac de Jas relaciones de ecénero y detine Tas particu-
Lacidides de los hombres v las mujeres. Seean Goodale, Tos kaulony
cquipar sexo con nudnmonio, vy los <hombres sicnten literalmente
panico al matrimomo (y al sexol» (Goodale, JO80: 133). Se cree que la
copula cs contaminante para ¢l hombre y, como ademids se considera una
actividad «propia de animaless. debe Hevarse o cabo en los bosques,
Jejos de las viviendas vy de los jardmes. Hombre v omujer se casan para
procrear, y ¢ste es el signilicado y ¢l objetivo central de Larelacion entre
los dos sexos. Lsta particular vision del matrimonio esta corroborada por
la posibilidad reconocida de recurrr al suicidio para poner fin a una
«relacion estéril».

Dado que tos varones kaclong tenen nuedo vose maestran reacios al
matrimonio, no cs de sorprender que sea lamuger b que desempene el
papel protagonista dorante el noviazpo (Goodale 19800 135). Las mucha-
chas ofrecen comida o tabaco al hombre que han clegido o ncluse le ata-
can fisicamente. B hombre debe huir o mantenerse impertichable, sin
ceder alos avances hasta que Heeuen aoun acucrdo sobre los bienes y
objetos que esti dispuesto a cotregar alivmuger. Goodale senada que desde
o infanciia, se ensena a tas chicas a mostrar agresividad para con los hom-
Bres, que Se someterdn s resistencia o escaparan. Seun hombre se acer-
Ciri o una mujer por miciativa propias Ly acaion seria tachada de viola-
cion. Las mujeres disponen de una hibertad case total en o cleecion de
marido, aungue suelen consultar con sus famiares mas proximos, Las
mujeres recurren, con frecuencia, ala ayuda de sus henmanos para atrapar
o seducir a un novio rennso a doblesarse ante su cdestinos micentras gue
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ellas se ven obligadas iy pocas veees aaceptar un ndo que nosea de
siagrado tGoodale, TUR0- T35,

De estos detibles aeereit de las retaciones hombre/mger en la sociedad
kaulong. se despronden una serie de aspecios concernientes a faehiversi
dad cultural de las definiciones de género y ala valides de pereibir aa
AT Camo i ser < nxis proxima il natwalezas que el hombre. i I
mer Tupan, s obvio que sse comparin s ideas kanfony sobre ol conmpor
cantiento adectado de hombies y mageres v sobie faesencia ded matenio
Ho, con baoactitud curopein y nortcamericini contemporianet al respecto,
<€ ponen de manitiesto claras diferencias. B Occidente no se valora espe-
cialbmente a ki mujer como «iniciadorie, sobre odo en o que a las el
ciones sextales serelicre. Adenuis, L sociedad occidental menas @ fos
hombres a mostrirse activos y «delenderse a stmismossmientras gue el
punto de vist kadong invicrie Tos papeles activo y pasivo del hombie y
o mejer occidentales. Bl desco de tener ajos es una de las razones deter-
minantes que indacen alos occidentales al matrnnonio, pero cl matrimo-
NI en s mismo se concibe camo una asocracion donde ¢l companerisino
y la vidacen tamilia son dos aspectos clave. L matrmmonio haolong parece
wer un institucion completimente distintin Estas consideraciones Hustran
el tipo de diversidad coltial que puede establecerse no sélo entre ¢l com
portaniiento deb hombie v de a mujer, sino entre los tipos de personas gue
supuestamente son los hombres y s mujeres. Phntea asmismao fy coess
Han de Lt diversidad cultural de instituciones como el matrimonio. Aliora
Bicn. st diversidid no es foanieo destacables aadea de omuger e
ductoras, «cazadon de liombress vl imagen conespondiente del «novio
remisos enctentian cquivalentes en b cnlura occidentale BE problema
que plantea ol anabisis simbolico del genero e como utilizamaos esta com-
pleja y cambiante tipificacion para llegar a comprender L posicion de la
mujer. Las mujeres Kaulong poseen aparenteinente un nivel considerable
de independencia ceondmica, gue se rellejaen el control de los recursos y
del Trute de su trabajo (Goodale, 1980 128, 139), Pero estas mismas mu-
jeres son Gldadis de peligrosas y contaminantes para los llombres. No
existe ningu pauti exphicita paca entender y evaluar estis contradic-
Crones.

Lo stugerencnn de Ortner de que ks Iujeres esiin « s proxinis de la
naturalesa e dadas sus caractersticas Tisiologicas y so capacudad repro-
ductora podiia aplicarse al caso Kaulong, Unicadena de asociaciones del
Hpo mujer matrimonio reliciones sevuales comportamicnta animal bhos
que, estableceria un vinculo entre Lis fnciones fisioforicas v repraducto
ras de L muoger, catilicadas de contmminanies. y eb domnmo no humano del
Posque «naturals - Solo existe un paso cntie esta alirmacion v el argumen
o de que L mujer es inlerior porque es contaminanie y ¢s conlaninante
debido a las funciones enaturadess deosu cuerpo, que s ver la vineulan
de cierta mamers al mundo natiral, Bsta cadenide asociaciones seove tus
trada on ol aislamiento Fisico que sutre i muger en el bosque durante el
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parto v Lomenstiacton. Simcembareo, como Goodade indica on su articulo,
esti senctla ccuacion de ipuatdad cntre munger y nataralezac y hombie v
cultura, presenticalpunos pantos debides. L promer Tugar, es evidente ([n;:
Lainto ¢l hombre como Ly mujer estin relactonados con el bosque v con el
«mundo natural» a traves deosu participacion en as elaciones sexuiles.,
Fas viviendas centrides de los poblados pertenceen o Las munjeres v oo los
hombres solteros: mientras quee Tas panepas casadas son fas quee ncu|-1;||| Lias
cabanas hindantes con Las zonas de cultivo, Tindantes, en reahidad, con el
mundo watural y con el mundo cultinal. Goodale (TYS0: 121y iepresenta ¢l
modelo Kaulong de Losiguente Tornma:

Cultura; Naturaleza
Pablada: Bosque
Solieros: Cuasados

L otras padabras, tato Tos hombres como s mujgeres estian rekaciona-
dos con la natwraleza o través de su p;u'(icipucn'ni cn la reproduccion
(Goodale, 1980: 140). Ademas, b sistema kaalong de representacion no
parcce suministrar ninguna prucha contundente de Ta asoctacion exclusiva
de fa coltura con tos hombres. Muchos anahisis basados en el modelo
naturaleza/cultura y mujer/hombre deducen smplicitimente de la asocta-
cron entre muger y naturadezae una sanilar entee hombie v cultura, Tista
deduccion no siecmpre es valida, '

L segundo Tugar, B alirmacion de que se consadera o faomujer «ngis
pn't.xnn:l a L naturvale zis debido o su Tuncion reproductora plantea una
serie de dificultades. Decimos gue ese constderas o L mujer «ns proxi-
ma a L naturalezas, pero Jquicn b considera de esta manera’? JSC consi-
dera Lo muger asomisma ntas proxima acla saturaleza, un agente contani-
nante o ncluso rellego de su funcion reproductora”? Parcee que Las mujeres
Kaulong contestarian negativaniente a este mterrogante. L modelo natura-
Ic/.u/_cullurn y mujer/bombre da por supuest una unidad cultaral que no
esti justificadia, y excluye Lo posibilidad de que grupos sociales distintos
perciban y expermmenten las cosas de disomt nanera’. Goodale (F980):
F30- 1y seaada que Ty mgjer kaulong hace ¢aso onuso, on lvmayoria de los
casos, del etecto potencialimente contiminante que ticnen sobre Tos hom-
bres, wexceparon de la mqguictud goe suscita en Fas madies ¢l hecho de
que sus hijos sulran fas consecucncias nocivas deesta contiminacion.
Listo contirma otra dificaltad procedente del hecho de constderar «hom-
bres vy «mujers como dos catesoriis sunbolicas oprestas, asaber: L aten-
cron desmesurada centradi ¢noun upo concreto de relaciones de género,
La oposicion entre los sexos se conabe unplicitamente como Ia ()|1(»5i\'|()11

T Ve i : O Lt 78

Véase en Athison (L9820 2085, Feil 019780 MacCorack (19800 17181y Strathern
CEO8 T, de godé mancra das iagenes de B nugen nooson validas P todes Jos _\c('lm\'\ de la
sociedied an paca todas bas esteras del mundo calnial
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CALEC CSPOSOS, Y SE PIestil POCH Alencion 4 oo (ipo de refaciones de pene-
10, por cjemplo Lis existentes entice hermano/hermana, madre/hijo o padre/
hija, que constituyen una parte gualmente pnportanie de b vidac deoun
hombre o de una mujer. Lo amprocedente deconsiderar las relaciones
entre esposos coma modelo de las demids refaciones de pénero se pone de
manifiesto en el caso de los Kaulong, donde un hermano puede situarse de
parrte de su hermana paracayudanrta conseguir martdo, Bsto sugicre gue la
ansicdad potencial que caracteriza las relaciones entie esposos al ves ente
ausente de fas relaciones entre hernianos,

Bl wercer punto gque debemos tener e cuenta al contemplar la opo-
icion naturaleza/cultura y mujer/bombre se refiere o la especificidad
cultural de las categorias analiticas, «Naturaleza» y «culiuras o son
categorias denotativas meexentas de valores son construceiones cultura-
fes similares a las cateporias «mager» y <hombre». Las nociones de natu-
raleza v cultura, utilizadas en el anidlisis antropologico, proceden de la
socicdad occidental y. como Lales. son fruto de una tradicion intelectual
muy concretia y de una trayectoria historica especiticas. De Ta nisima
mancra que no podemos asumir que ks categorias «mujers y «hombre»
signifiguen lo mismo en todas las sociedades, debemaos aceptar que otras
sociedades no vislombren la cultura y L naturaleza comeo categorias dis-
lintas y contrarias, b como sucede en lacultur occidental. Adens,
meluso si existe esta distineion, no debemos dar por sentado gue los ¢
minos occidentales smaturatesasZecubturis raducen adecuada o razona-
blemente fas cilceoras mperantes on oiras culturas (Goody, 1977 6.1
Rogers, 19780 134 Suathern, TOSO: 175-6).

Los gimi

Entre los pimi de las terras altas de Papua Nueva Giinea, las majeres
fambicén son consideradas seres contaminantes. pero cllo no puede atit-
buirse o su relacion con fa naturaleza por oposicion a la culira (Gillison,
1980). La idea de «salvajes de los gimi se aplica a la vida vegetal y ant-
mal que constituye el bosque de la Huvia. I bosque es un reino masculi-
no. donde residen los espivitis de los antepasados (personificados e paja-
ros y nansuprales) responsables de abundancia v T creatividad del
mundo natural, ast como de L creatividad trascendente del espiritu mas-
culine en ol mundo. < Licambicion de fos hombres, expresada en sus rituic
Jew, consiste on dentilicarse con el mnndo no hunano y renovarse @ tra-

£ ATmmos copectdistas atthuyen el ongen de o distincon matarade za/cult e antro-
polovia o Teve Strauss gue reconoee L deuda contaida con Roussean vy, por ende, con ek
particubar punto devisti de B culturas conie culminacion de b naturdezi Vease T
Stiztiss (1900, 19697, MacCormack (19801 y Bloch v Rlocle (1980).
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vis de sus alimitados poderes masculinos» (Gillison, 19800 144, El asen-
LamIcnio, por su pate, se relaciona con L mujer.

Kove es T padabraen gonn para designar tanto lo baldio como la vida
despucs de L mucerte. Dusa s lo contrario de Aore, y signilica «lo terre-
no», adenis de cahilicar a fas plantas cultivadas y a los animales domést-
cos, y a la «obligaciones sociales de los seres humanoss (Gillison, 1980:
0 Tncluso i Aore se tradujera por <naturalezas v disa por “L‘l;||lll';l"-
CSLAS CHCEOTTaS DO SE As00an Ccon iniger y hombie respechvamente, lii
madelo de opostciones de Tos gimi sertn mas bien el sicuicnte,

Dhrise: Kore
Cultivado: Baldio
Relaciones vimon/hiembra: Hombres

l)c. los trabajos de Gillison se colize que L oposicion entre naturale-
r.:l/mu__fu_' y cultira/hambre no se aphicaa fos gimie Ademas, aunque exista
una distncion entre «cultivados y «wsalvajes, ésta no puede cmnpumlrsc
con L distincion que el pensamicnto occidental establece entre cnllurul
mituraleza. Bn Occrdente, snaturalezas os algo que debe ser dominado ;‘
controlado por o «cultura» en el pensamicnto gimi lo «salvajes trascien-
de de Taovida social humana y, en ningain L'il.\llj esli sujeto il-L'()I'Ill'l;I m a
degradacion alguna. La superioridad de T cultura sobre fa naturaleza cl\
un concepio occidental, y forma parte de T estructura conceplual (lc'un;l
sociedad que concihe [ civilizacion comao ks culmmacion del triunfo del
«hombrey sobre Ta nawralesa, La mdustiializacion, T ciencia moderna v
la l.ccnnlngfu hann sido Tundimentades en el desarrolio de los cunccp‘m'\
(_)cculvnlnlcs de natoraleszay coltura, La manifestacion miis aterradora y
fl.l|£l/.. de esta funtasia os L fabricacion de armas nucleares, con la con-
siguicnte implicacion de que ¢l «hombie puede dominar et mundo» en
todos los sentidos.

l':l sesgo etnocéntrico de las calegorias analiticas es un problema
ommpresente en antropologiin: Los peligros iherentes a los postulados
L'l'l|lUI'iI|C.\‘ strgicron espontancamente con ek desartollo de L «antropolo-
g de T mujers. que tuvo ea fa ortica ded androcentrismio uno de sus
puntos de partida (el Rosaldo v Lamphere, 19740 Retter, 19750 v viéase
capitulo 1), No abstante, tal como se deduce del estudio del modelo nato-
ralesza/calturas Ta parcialidad analitica es un problema con el que la
<<;l|/l“'(:p(h|()gl';| de Tamugersal sgual que otvas vanias de Ta disciplina lvn‘-
drd que sepuir enlrentindose. Ello se debe en parte a las creencias pu‘)l’nn-
damente arringadas en Tas que se apoya i teoria wtropoldgica en pencral
y que van s alli det simple reconocimiento del androcentrisimo en i;;
mclt_rdnlngfu y la praciica de Tos trabagos de campo (véase capitulo 1), Lo
urr;pgudn de estas creencias gqueda demostrado a través del estudio de la
mujer en la esfera doméstica,
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[ o doméstico contia fo pablice

U cle Tas azones aducidas por Ocner para explicar por qudé L mager
a considera «mis provma L naturalezis es laasociacion cspontinea
de T muger con el aspecto adomésticos, en oposicion il aspecto «publi-
com. de T vida social Pt iden es el germen de Tarelacion establecidaen
Ta «antropotopin de Lrmjers entre L dicotonia natiraleza/culivna y i
division conespondiente entre o «domésticor y - lo «piblicos  —una
estructira que se b propuesto como modelo poversal para explicar la
subordinacion de la mujer. Recientemente ha surgido una sene de ernticas
dirigidas contra ¢l modelo domestico/piblico (Burton, 1985 cap. 2y &
Rapp. 1079 Rogers, 1978 Rosaldo, 19800 Strathern, PO bas Tilly, 1978;
Yanagisako, 1979) pero. pese atodo, sigue sivndo una caracteristica so-
bresalicnte de muchos tpos de anddisis. y seoreeurre con frecuencia i ¢l
para clasificar datos ctnogralicos y dehmitar un campo exclusivo de la
mujer dentro ded material presentado.

El modelo que contrapene o «domcsticor a lo apublico» hatenido, y
sigue teniendo, gran imporkinca en antropofogia social, puesta gue pro-
porciona un medio de enlizin los vatores soctdes asignados ala calegoria
emujers con laorpanizacion de taactividad de Ta mujer en Lo sociedad,
Un articulo de Michelle Rosakdo contiene una de Tas primeras explicacio-
nes de este modela: L antora declara con respecto i su vigencin universal:
canmgue esttoposicion Cdomestico™ contra “publica™) seamas o nmienos
notoria segtin los sistemas sociales ¢ wdeologicos, constiluye un marco
universal para L coneeptoathzacion de fas actividades de fos dos sexos»
(Rosaldo. 1970 23 Rosaldo. al igual gque Ortner, vinenla la «identifica-
cion denigrantes de Tamujer con fo domestico asu luncion reproductora
(Rosaldo, 1974 30: 1980: 397). La oposicion enlie lo «domésticon y lo
epiblicos. al igual que entre nataralezay cultura, se deriva en dlima ins-
tancia ded papel de o muger en tanto que madre y responsable de L eran-
sade o prole. Tas cntegorias «domdsticor y apublicos searticulun enoun
esquemi jerdrquico. Rosaldo detine o wdomésticos. como ek conjunto de
instituciones v actvidades organzadas en toro agrapeos madre-hijo,
mientras que lo «pablicos se refiere a las actividades, insticiones y Lpos
de asociacion gue vineulang clasifican. organizan o engloban a deteronma-
dos grupos madee hijo (Rosaldo, 19740 230 TONG: 398y Laomuger v Laes-
fera doméstici estan st comprendidas en laesfera mascubna y publica, y
con consideradas inferiores aéstn Sin cmbargo, Ginto 1a separacion por
categorias entie lo cdomesticos y fo priblicos. como sarekiva interae-
cion. son dos caestiones discutibies.

Muchos autores han senalido que Ta separacion tajante de la vida
cocial entre una esfert sdomeésticas y olca «publicas estit muy inspirada
en L influyente teoria social delb siglo NI (Coward, 1983 Rosaldo, T980;

i

(it)llu':' ctall TOR2) Los teoricos sociales de Hnales del sielo NNy pringi
P1os deb XX pereibicron Ta transtoimacion de s |'L-J:u'li(:wx‘c;n?'{clxl‘m:
dostradic en el cambio expernnentado por T estractura b - "L}Tl( \
a1 cln\’p del desarrolo historico de L hamimidad. 141 que i hi\“lnri'lul ' ;“
humanidad padiera concebire en términos de ung lucha cnllrv \L'\(); (; )
de el wderecho de L madies cedicra eventualmente ante ¢l «dere ‘J;c: ”fn‘l
padres. convirtid en esencial o sisihicada del (érmino 4-(Ic|cch(:.» [T L-
cosiqueds clara: dos derechos de b mnjer on Las sociedades «lll'lll.l'll 'I'll'l
ey no cran comparables i los devechos del hombre en Jas \m"ic(i ukli'\
«|)il|!'f.‘ll‘?‘;l|.l‘:\»> (Coward, 1983: 52-6). No pudo encontrinse nineuna \(; .
dad «primitivas cn L que los hombies fueran Ni\l\‘ll};ilit‘ilnlt‘rll: (Itt\‘mtl-t'»
(I(}\ de derechos y paderes politicos, de la forma en que lus mu'ct'cx-' t\':
vicron desposeidas de ellos en Jas socicdades occidentales del \i;l'!n .\Il\'L
l.a ]flL‘h.‘l por el sateagiode Lomuoger relicjaba senciilamente que (.‘lTlcallilﬁ";
podia representar ol mujer en el dmbita politico, Pero no existi ning i
precedente de lo contrane. Frente ol reinado politico del humhu“ el IL’Lctll:j
do d('_l.l mujer era cf |1(f31.;ll‘. La negacion del voto femenio despojaba a la
mujer de derechos politicos y L convertia en un cindadano de seeunds
clase, subordinado ai hombie. Segin Ly rdeoloeia dominante a la : /' .
fos hombres mandabaim en b socicdad v Tas muikcn'\ en el ht)"'l‘l' (E'n:"m:‘
9832 50). La socicdad occidental de finales del siolo Nix v |:rlim'| 1i|w'”|(‘i
XX basaba, pues. Tos derechos politicos e L'\lll\i;lk‘lJlt'illl;l.'\ de \Ic\n (IL"I
resultado cricun maodelo de vida social co el que To --dnnu‘\lit'n‘\- @ l-' l)-
\('lﬁv”'illilt).llt' o «pibhicos vy dentro de estas dos esteras los -:(Icu'ch:n:nd I’l
tos mdividaos dependian de su sexa Laidentificacion de esta desional IH!
l;’C”«LlCl'L‘(‘lI(l.\") s tradujo posterionmente on una coneeperon cullnril ¢ ( .I'(
L_‘”I&'GI de 1o que Ta mwjer y e hombre debian ser, tinto en ol |llll";l' "“\PL’
fucra de ¢1Bsta concepeion constituya L base de ana serie de I(R: 1\L'0'n']‘“
cade Iv:lllnuicrnid;ul. Fa paternidad, Ta familia v of hovars ideas cllAl"Klk'lk
:xnl_n'qvxvuln ea T socicdad occidental e muy (Ii.\linl:,\ |‘n;m<:‘|:'|\l \t fljm
influrdo en ol mantenimicnto de - dicotomia «(lnmé.\licn»/«: »)-l”;“(‘;::)‘
coma estructura analitica de L antropologia social. Una de Tas I]lwrrn'aﬁ e
cxpnm‘:r-cl caracter arbntiano v culluralmente especitico (IL“|'I (li\"ilsi(it
ulIlm!w.\lwn»/«plihliu)n consisie enexamimu algonos de fos ‘principi‘t:
itl L‘I;I,::((lm:l, 2{)nmlumd.ul yoala lamliaen fos que se basae (Véase tunbien
. Ui de Tas razones de que T oposicion ~domésticos/opiblicos: pued
Jactase (i(: g mcontestible vadides en nmmcrosas cultoras es que n'\i =
he i wnaclack madre-hijo bien detmida, que pareee -'H;!Illl'.I|IHL'lI'I|C'I- uLl:l:.]')-Uf
salo Sean cuades Tueren Las ifluencias culturales en L costumbes I"m:llt"li
res vy en das relaciones entie péneros, majeres de tondas Fas culturas (|.Il‘l il h'l‘/"

"oy . . . N )
| I.In L problematica del sulvagio intercenan, s duda, disinones de clase s de vén
1o, dudo g . 5 e . Rl
e tunto con s mivgeres, Jos varones de Tas clises tabuipadoras carecian 1ol
mente delderecho al vote. l s
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Laidea de B mmdades nadie hio cono adoguimes de socicdad, expre
sada por Rosaldo entie otros, os a contintacion del debaie existente en
antropologia social acercade los orpenes y de fos modelos de famiha,

Py uno de sus primeros trabagos sobre los abopipences australianos,
Malinowski enterro debates anteriores sobre b existencia de Ta institecion
Camiliar en todie Las socicdades (Mahnowskic 19130 Bl argauento de
Malinowski consistio en afirmar que T familia era universal porque satis-
Facta 1o necesidad humana universal de T crianzay cuidado de los nimos.
Definio Ia familia come (1) una unidad social distina de otras unidades
similares: (2) un lugar fisico (el hogar) donde se desarrotlan fas funciones
relacionudits con T crianza de fos ninos; (3) un conjunto espeeilico de
[azos cimocionales (o] amor) enire fos wiembros de o Familia (Colhier ¢t
al. 1982y, st definicion en tres partes de Ta Gunidia ey preceplivae preci-
samente porque cncija perfectamente con las ideas occidentales a propo-
sito de la forma v La funcion de fa Gomliae «ba familias, al igual que las
demas unidades comparativas, plantea problemas de clnocentrising, y la
definicion de Malinowski osta claramente influida por fa concepeion vi-
gente en el siglo NIx del hogar como relugio y paraiso 1¢rtil, en contrapo-
sicion a b excentricidad del munda priblico (Thorne, 1082 En Ja socie-
dad occidental, T Gunilia, o hogr v lo wdomdsticor se conaben como
una unidicd detinida por yuxtaposicion a L esfera apiiblicar del trabapo,
fos negocios y L politicas e otras palabras, o as refaciones de mercado
del capitalismo. Bl sistenn de mercado engloha rclaciones de compeien-
Cii, de negociacion v contractuales que Tosociedad occdental contrapone
a Las relaciones de intimidad y crianza asociadas con T Tamihia y el hogar
(Rapp. 19790 S10). Esta particular vision de las eslervas edomesticas y
wpublicas de aovida social y de Tas relaciones entie ambas, no pucde cali-
ficarse de universal, y en este mismo capitulo me relenire o los problemas
cspecilicos planteados por la aplicacion de los conceptos «doméstico» y
«ptiblico» a4 ofras cultinras,

La definicion que oficce Malinowski de tamilia ha tenido pran
influencia en antropologia. Cierto es que antropologos nis modernos,
Fortes (1969). Fox (1967), Goodenonph (1970), Gough (1959) y Smith
(1956). pusicron cn el de quicio Laadea de Malimowski sobre La Gmilia
nuclear umiversal, y alegaron gue laumidad basica de Ta sociedad no es la
Famitia mnclenr Tormada por el padie, Ty madre y T prole, sino L vondad
madre-hijo. Deestmanera laanuger y los ninos que dependen de ella.
representin ol grapo fandiar nuclear de las socicdades humanas» (Gouod-
cnough, 19700 18y No obsiante, pese a cclinminars al padre de Laoumdad

Camiliar, e antropologia contemporinea conserva ol concepto hisico e
familia propucsto por Malinowshi. Las undades madre-hijo son ahora s
que crmarcan L crtanza de fos nmosg Tas gue forman unidades mdepen:
dientes con respecto a otras unidades similares, ocapan an fugar fisico
determimado y comparten profundos Lazos cmociondes de un tipo may
especinl, Al retrar al padie de cnidad madre-hijo, laantropologia con-
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feniporincicacentia Lo diterenci entie maternidad y patermdad, y conso
lida Lo idea de que b ematernidads os T relacion de parentesco ( l)jc nlL‘.‘n-‘
expresa fa realidad biologica, La relacion entre madie ¢ hijo es pl'uliculi‘l 1-[
mente ul'l;l!lll‘;\l». debido al hecho mceontestable de que ¢l nio h‘il n'nciltlly
de esaomuger. Barnes (1973) senali que «la patermdad no es i:'l‘L‘l'l;l‘llil(‘
COMOOcurre con fn maternidad». Ademis sugiere que la [)JI[L‘I'I];(I'I:I
(«genilorn) ¢s una condicion social, i diterencia de Ly materntdad («p
((‘)I:il»), deternmmada prioritarizmente por procesos naturales \:u ‘ll'iz;‘lkllll“I
crom peneral es que al ser «<Cgenitor” una condicion f\()L‘Iill- \ '1I‘ va i
lnu_chn ,Im derechos y deberes de una sociedad a oty os prgiv‘ill: 'i‘ulsh“'
obligaciones, en caso de que existan, asociadas a esta condicions (H%irn‘c?
1973 ()H), la paternidad varia muche de una cultura o otra micnlr';x S:
la rll:’llL‘l'I)I(I;I(l o8 alpo mids nataral, mds universal y nuis cnnx.l:mtn" A
-.Scun cuales fucren Las rdeas imperantes acerca de la pillt.‘lllid"l(l fisic:
cast todas I;ls‘ culturas conceden una importancia simbélica a I p'.llk‘l‘l'l‘i(i’ldi
y a lematernidad. Mi opinion es que Ta paternidad es un simbolo r;l'is Iih‘*f
capaz de dar cabida a una mayor diversidad de significados (’ullur{lés )IL‘
manicner un vinculo mas deéhil con el mundo natural (darnes, 197 X 7.1.)l v
| Larelacion de I naturaleza con L paternidad y con la |11'll0|"rii l: I. A
diferente {Barnes, 1973: 72). ) o e
En antropologia contemporinea. destaca L tendencia a considerar a fas
niadres y Lo maternidad como algo «naturals, tendencia (Iirccl'uncm‘- I‘l- ‘I-S
(I,;ulu (.Ic L vision de Mahinowski de da familia (Collhier et ;1} 1‘)“:7'“{;!j
Yanagisako. 1979: 1993 L reconocinnento de que Las madres \ I‘l\‘ Jﬁi] ‘
des madre-iijo desempenan una funcion universal facilita T 'ﬂ: l)'u" l "
cntre l’n tf(|()ll]é.\llL‘ﬂ» v lo «piblicos apova la lnpotesis de que I;tl\ L;u‘li:;:(ll()‘l?
«clnnlcslfcus» ticnen e todo el mundo bymisma torma vy la Hll\ll)"l fun ) .
ambas dictadas por L realidad bioldgica de ta I'C[)I'()(lllk‘-Ci(:H] v .dc .|'l -('jf)'l']‘
dad (‘lc crin a L prole (Yanagisako, 1979: 189). La calidad de incn;ﬂ::l(';:ll:
yomas concretiunente, la «naturalidads, de fas madres y de la ill.ll(.‘l'rli(hl'l‘d N
de los conceptos de fanilia y domesticidad que de ellas dependen con;m‘ g
yen el verdadero blanco de Tas recientes criticas feministas en ;mlr(‘:pul(;gi;:‘—

Meadre v maternidad

Livided de que Ta existencrn de un campo «domesticos separado de I;
areni < piblicar os una caracteristica universal de las sociedades Iimm'lk‘ .
l‘.\\'lll}it‘ fi(‘l‘illili\';lmvnlv i posthihdad deinterrovarse sobre los s )l‘l'll‘h‘
u(liil]](‘.\ll('().\.)‘ que parccen nnis urales, yoa traves de Tos k‘ll:l](‘\‘\cl (L'((m‘:\
ruye Ia nocion «domésticas: [os conceptos canexos de cmadre i\'.-<m" t
nidads (Harris, F981). Bl concepto de «madres no se manifiesta li1;|i:’::
mente en procesos naturales (emibacizo. alumbraoncento, f:lL‘l:lI’lL'i“l cri'ﬁ;l
740, e que s una construceion culivral erigida por muchas k;()((‘i‘c iR Ai 3
utitizimdo métodos distintos. No se trata sencillamente de un;; Ll"ucxlit'»;ll(flg
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arversidind cubtural Dasada en Tas distimtas Tonmas de cgereen b maternidiad
en alganas calturas Las madres son tierias, solicitas y madres dejorma-
it completa, nienteas gue e oty son antonitrias, distantes y nadies de
media jormada (Orommond, 19782 312 Collicr v Rosalda, 10812 275:0). 5S¢
Uata de exaninat tanbién gué relacion guardas ke categoria «anujers on
cada cultura con tos atibutos de Lo matermdad, como por cjenplo fertihi-
dad naturaticid, e matenals cranzis alumbiamicnto y reproduceion.
Seimpone lanecesidind de estudiar tos vineulos entre Lcidea de camujers y
ode < madie -, especimente por parte deaguetlos esertores gue preten
den coneetan ta stbordimacion universid de b muager con el papel aparente
mente wiiversal de o mujer como madre y educadoras b la socicdad
occidental, las categorias «mugers v oanadios seosuperponen enpuitos
(undamentades v hien diferenciados™ Las ideas acerca de L muojer y la
actitud respecto aella estin tueremente wmdas a fos conceptos de matii-
monio, Lonilia, hogar ninos y rabago. Bl concepto de canajers se perlilaa
taveés de estas distintas constelaciones deideass v e muager se contornia
indhividualmente a traves de las consignicntes defmiciones cultirales de
feminidad. aunque este proceso se alimente de confhicios y contradiccro-
nes. Elresultado final ex una delinicion de cmugers que depende esencial-
mente del coneepto desmadies vode fas actividades v ASOCLACTONCS Con-
comitanics, Oms culturas, por supuesto, no defimen o Lengers de
IS DENCTL B suicti establecen necesaiamente tna relacion espe-
cial entre Lo snmgers s el hogan o Taesdera domdstica, coma ocurre en la
cultura occidental, Ta asociacton entre soer y canadies: nees N
chio menos odo To wnttard - que podria parcces apiimera vistas La e jor
manera de demostrar este punta consiste probablemente en examar lo
que. para fos ojos occidentales. son las caracteristicas nis «naturaless» de
L maternidid por st misnna: criar aclos ninos y daracluz,
Laccnanza de lox hgos os una actividad que caracteriza supuesimente
a2 los grupos domésticos e todas las socicdades huanas (Goody, 1972,
Este hecho supera Tas baneras de s diversidad observable, tame en la
conposicion de fos grupos domdésticos como en L atrhucion de las veas
velativas a Lo crianza de da proles Fasu Tibro acercacde la sociedad wrbana
de Fstados Umdos, Carol Stack pone denunnhiesto tas vrandes diferen
cias en o Tormacion de jos hogares de tas Tamidias acgras urhanas, y
demuestea que ef 20 por ciento de Tos ninos objeto de suestudio eran cria-
Jdos en un hovae distinto al que albergabaca sn madie biofogica - aungue
e ke mayori de Jos casos dicho hoga eataba vinculado ala i de Ta
madre (SGrek. 1970 No e tara seacillamente dealegar gue tas madres
10 SO B U as Personas G se dedican al curdado de los ninos, sino de
subrayar que by Las unidades domesticas no se constrnyen necesdaiimen-

HE Orddey (1990 ob 4 oo anahiz dos vinenlos entre Temmedad v oreproducenn cn v soeie-

dad occudental
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(e e tomoe a emadre biologica y aosa proles v que (2) ol conceple de
amadres enuna socicdad determinada no iene ];(1I' que estar basado en el
amor naternal, curdado cotidiano o proximidad Tracas La realidad biols.
i de fa n‘um‘rn‘nl;ul no produce una relacion neuna wadad madie-hijo
unn'c:'.s»nl ¢ommutables ste hecho poede tustrarse en la sociedad In'il"u.:’i-
ci, haciendo referencir i los cambios de ideas acerca de fa m;llcmi‘l'u‘l i
mdanciay Ta vidicen Bunilian, o
Phalip Anes (1973 ha advmado gque Taombanea, Gl como La entende
oS .‘u‘lu‘ll!ncnlc o Occdente, es o feadmeno recicite 't La nnucim dr'
an nu’mdu tfandil distinio al muando de dos aduttos, con actividades LI]C“*
tas, ciinones de conducta y modo de veste especiales s (.ll';IL‘lL‘I‘I‘Nli;“I de
un periodo historico muy especilico. a nagen de una madre ;li\ll'uljx L‘:;
«:! \hng;u‘ con sus hijos, organizando sucpornadas en torno al L‘llhf:l(lt)‘tk: los
ninos y actuando de guardiin moral. responsable de socializar a los m'i;;
1ovenes, no pucde gencralizarse a todos los periodos de Ta h'l.\l()l'i;l‘(x'tfi‘
(|L‘I'I|iﬂl|. y menos aon alas denvis culturast. Antes de ba promuteacion de
los Factory Acts, en algunos sectores de T sociedad britanica, existia nn'L
clevadie propoicion de mujeres v ninos trabajadores v &l\;ll‘tl'éiul.n'; (‘()I-nfI
son Hellerstem ot al, 19812 516; Walvin, 1982). Pero, en of otro L"(lrclln —
(Ivlrcxpctlrn de L sociedad victorma, T vida en Galia v \'icin’ de |'l(\)
ajeres cran muy diterentes. Las mgeres deelase miedia v ode clase nl‘l:t
s ochpaban de fas Tabores domésticns v case nunea 1|;|Imi;|h;|n |‘ll.k‘|'l d:'
casie Pero exclur o estas mugeres del tabajo remunciado no \l:,fllil‘i:'(lh-.
NCCCSATTRNCNTe que las madres biolopicas se ocuparan de T Criana dw.:l
ctmlfuln dinrio y de o cducacion de se profe Muchas fmmnilias de L"I';\'
medi y alta confaban plenamente en una «annye. no solo |\;I!il L‘IR‘"‘IE
garse de Tos miis pequenos de L casae sino para Hevar todi una wcci.(n
del hoganrs denominada «anwrsery»: entre 18500y 1939 s e 2 millnnc:
de enannics» reflejaban y detcrminaban los valores v oactividades —|"I
cultora — de toda L clase alta britinica v e gran parte e Ta clase |l NUF ‘
(Boon, F974; 138). 7 ‘ AR
’ AI‘.I cremplo de fas enamties», como observie Divnmmaond (1978 32}, ¢y
vitlido para presentar Lo <maternidad como realidiad sociat, 'I';lnl-n- Ihh‘nm.l
come Drummond opinan oo L «nanny s representa ana ¢rosion worea
del concepto de una Tanulia universad hasada en aspectos iocutturales ‘v
cpnslruid;l en torno o bicumdad madie hijo, Boon hace imcamé cn.lr"l‘(li’-
crones seculares en Inglaterras mnies de lapencealizacion de las rfn;mm:'\-»

I . . :
Fonda Pollock €195 5y adopns nana posti dedimia o Lede Nes s sl e el areen
« o v

de tn estado o categoriomtano b dilerenciads e L sociedad Bogamica e gt en un period

muacho s remore que el propaesto por Ares Faki o nesion esobjeto de fuentes -.-1l||\ ””\'“
stas L biteratura ad especto es oy abundante, pero oo oo atecta a L impont |Ln : ‘ME\-LII

\’illl:’l|)||l||2hi histoici y cultaral de B rdeas de madie intanesa \.ul.u r‘m;m ”‘l PSR
! J l(;ltl't‘l CLOR: 25y desanolliy este arpomiento. Shandes (1979 relata Il.l Bstoy e de 1
5 b N N - g B " N - . . : )
un,lll)lll“l:!;‘::'uil; i pesspectna femansta e hnve v beibhogati de s poncipades tientes
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de mstituciones que asimian ¢l papel propio de Lomadre, por cjemplo, tas
nodrizas. fa adopeion o tos aprendices. <A partic del siglo xviren fas cla-
ses altas britnicas, las progenitoras anionantaban durante algin ticmpo 'y
Lis “nannics™ hacian ¢l resto; antes de siglo Xvilas progeniforas aristo-
crittas britanicas hacin ¢l resto y las nodrizas amamantabans (Boon,
FO74: 138 Las madres britanicas no cran consideradas anadas madies»
por delegar ast ol condado de sus hijos, Noose trata sencillunente de gque
recibicran ayudi para cuidar asus hgos - fenomeno observado enoni-
chas sociedades de todo el mundo -, sino de que o participacion de una
«anannys en el complepo madre-hijo afectaba claramente ol mtesprete
cion deb concepto de amadies. ast comer a b relacion entre Tas categorias
culturates <moers y amadre ».

fa vida oo famidia de los hogares de i clase alta victoriana no ticne
nada en conuin con lo gque entendemos hoy en dia por «lanmihias. Boon
seitala que ol desinrollo de subunidades sociales intradomesnicas plintea
la cuestion de st las «Familiass britdinicas de clase altaceran en realidad
unidades domdsticas e cb sentido que L palabrac tiene en el siglo XX
(Boon, 1974 319y, Ciia ademas Tas palabras de Gathosne -HHardy acerca de
Lo existencra de unidades distintas gue conformaban el hogar «la cacina a
cargo del cocinero en jefes los quehaceres domdsticos, coladay plancha,
cle a carpo del ama de Havest La despensa v el comedor a cargo del jele
de mavordomoss y L Smosery” accarpo de Ta nanny s (Gathorne - Hardy,
(O72:01491 2,

La presencia de b enanny e« pone entela de pacio B exclusividad ded
amor madre-hijor «nuchos minos quertan @ su "nanny ™.y con rizon, mas
que a st madies (Gathorne-Trardy, 19722 235)0 tambicn cuestiona L inte-
gridad del grupo domdéstico basada en fa onidad madee-hijory, por ultimao,
pone en duda la relacion singalar entre das vaidades madre-hijo y T exis-
tencia de un Tugar fisico detcrniado donde Tas madies se ocupan de los
nifos. va que las dependencias de los ninos solian estar separadas del yes-
(o de a casa: <A veces tenmn su propia escaleria deaecesol s propia
pucrta de entrada directamente desde el extertor, podian hallarse en otra
ala de Ta casa, en un corredor distinto o cn otro piso, separadas ¢ inclisoe
aisladas del resto de i casa mediante una puerta forrada de ficliroy cla-
veteadi de bronee para amortigian el ruidos (Gathorne-Fady, 19722 77).
En pocas palabras, T presencia de Ta«nanny» trastoca fa triple definicion
de Tamiliie mencionada anteriormente. Por esti razdn, Boon y Drumimond
tratan de retacionar ol «fondmena de T nanny» con aspectos s gencrie
fes abordados por cb estadio antropolapico de Ly fanmilia, Boon seommestra
cspectalniente termumante:

Jbucron i Familia de Murdock y ahora B Tamila nadee hijo de
Caodenough casos dectnocentiasmo o castillos en el atrel? Hn
sider Tas deficiones luncionales de Fanmibin menos clnocentocas y
rats abicrtanente remdnticas. . Las delmiciones Tuncronales mnver-

safes prenttitas - prmero de le Lol nocleas sy ahoiacde La Tamilia
mattlocal  pueden distorstonar fas percepaiones caliarales. ; Por qué
aspiear al wiversalisimo functonal cuando el plantcamiento de un peo-
Plema hearistico ser s que subicrente? tHoon, 19720 39y

A estas alturas, podiia alegarse gque aungue Tas madres no cuiden
stempre, de Torma exclusivag o sus hijos: aungue no ocupen con ellos un
fugar lisico, o aungne no les profesen amor, una cosa es crerta, ellas los
han parido. Tos hechos biologicos de Ta reprodacaon son de ana <natura
lidad» mapefable v osu condicion claramente unversal enana de La ten-
dencir generalizada de establecer un vincolo indisoluble entre By vida de
Las majeres y su fisiologias «la biologin es sudestimo -, No obstante, como
yio he dicho anteriormente b categoria «madre s al rgual que a de
«mitjer» o8 una construccion cultoral, Drammond expresa esta idea con
mcho acierto:

lepos de ser wLa cosaomas nitaral del mandos o nudermdad es. en
reahidid, una de Tas s antinaturadesen o de centiarse en el Ha-
mado «vinculo madie hgos mdo, annversal s hocaltural, el proceso
de cancebir, prestar v criar une nino deberia comtenmiplarse como un di-
e que asalta Lo esencir de Ee comprension bumana y cvoca una
interpretacion cubtural nada sencilba, sino eo extremo claborada
(Drmumond, 1978 3,

[acintencion de Dimmmond no e sencillimenie hacer Timcapmé en el
papel que desenpenan los factores culturales en a condicion de L mager,
antes bien imsistir engue Tacultura encarna las posibilidades de b expe-
ricncra hunana, includas fas de dara buzy Lade ser madre. Bste aspecto
no seaprecia correctinmente en Ly cultur ocordental, avngue s1en otras
sociedades, Tnalgunas cultaras, todo To que rodea L procreacion, es decir,
fe menstruacion, Ta gestacion y el parto, presentan un interdés social para
toda L conumidad y no se circunscribe o laomuoger nna faesteri doméstica
de o sociedad. Bn dichas cuituras, ¢b hombre estia convencido de que su
papel en Ta reproduccion social y en el proceso de procreacton es decisi-
vo. Lamujer de estas culturas no se detfine, pues, exclusivamente, por sus
caplitudess hioldgicas ni por el control que cjeree sobre aspectos clave de
ta vida —espeaiahmente L reproduccion— de Tos que el hombre gueda
exclurdo. Se ha observado que enoun mmphio abanico de sociedades, el
CORCeplo «muer> no g on forno @ las nociones de maternidad, ferthi-
dad, crianza y reproduccion,

[rversos escrtos acerca de commdades aborigenes aostralianas,
americatas, astaticas voabicaniss de cazidores recolectores v de cazie
dores horticultores, pusicron de mamiliesto que T intloencia de da
niternidad yode Ly reprodoccion sexaad en T percepeon de Ty muger
es menor de logue enun prncrpio habramos caerdos Landeade quc. la
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mateomdad oviste atoda muger deovna Taemte natural de satistfacaion
cinocional yde valores culturales se vio aebatida al dinnos coenta de
gue cn socedades oy senctllas e T mger ma el hombre ecelebran L
dedicacian de B mager ac b crsmza de Tos nmos y succapacidad excin-
stva che dar o bas T NMuoger fernh, T Muojer madie sy Toente de vida,
cutaba sorprendentemente auscite de todos dos mtormes readizados
(Collier y Rosaldo, 1981275 )

Collicr v Rosaldo olvecen a continuacion una serie de cjemplos de fos
hosgurnianos Nang el Kalahoo, de Tos aborrgenes murngin de Aastradia
vode Jos dongots de Drbipinas, B hecho de que extraigan los cpemplos de
Jo que denomman <socedades sencillas: tiene suomportancia. Se recono
co con frecocncia gque dichas socicdades son mas agualiceias v que ol
mayor control de fa mujer sobre Tos recmsos vy el trabajo contribuye o
mejorar su condicion. Vokhvere a este arguniento mias adelante, en este mis-
mo capitulo, cuimdo me ocupe de La subordmacion umeversal de v muger,
S embargo, es preceso senabar gue de b observacion de sociedades
peqguena escala se deduce que sino se bitaca Lemuger asu labor de ma
die y educadorn, su condicton social v suwvalor culumal mejoran. Pero
no hay que olvidar gue elo no equivale o decir que Ta condicion de la
mujger depende exelusiviomente de su papel de madee y educadaoras T
todas las socicdades Las mgeres dans a luzg pero este hecho noomerece
stiempre déntico reconocimmento o interpeetacion caltural, Bl significado
coulturals de B condicion de L mger no poede deducirse directamente de
st participacton en b sociedad,

Lincalgunas sociedades, T particepacion ded lrombre en Laoreprodaceron
voen el alunibrannento se contra enan miteres nitual gue g en toro g las
funciones fisioloeicas del caerpo TEmenimo, tia practica que ¢nantropo-
logia se denonuma covada, Lo covada es un teronmo muy amplio, pero
normalimente se reticre a «la observanaa por parte del hombre de ana
serie de tabues dictéticos, de restricciones de deternmmadas pricticas, y en
apunos casos de Tarecluosion dovinte ¢l pertodo de parto y posparto de su
esposas (Paige y Paipes TOST: 189 Lista pracioica se hainterpretido de
distintas Formas v enalponas ocastones, se ha considerado como Taadir-
macion de a patermdad socal (Do das, F9O8T Mahmowski, 1960 {1927
214-15). Otros escrttores Ta han detimdos aomi parceer mas acertadanion
te. como el reconocitiento ded papel del marido en el altmbramicenio.
Mauss habria explicado T covada diciendao gue <nacer no es anacontect-
nuento smoamportancin voes perfectumente comprensible que el padie v la
madre particrpen en el Domont critdo e Kivicere, 197000300 Este pun
to de vista conneide con el areumento de Drommond sobie Ly cnaturake zas

UV eane Pare v Panee 008 VTG0 pac unoresinen sobie L coesdion. Vease tanbicn
Rivicie (190 12 5

A

soctal de T reproduccion biologica citado anteriormente. v al de Beatrice
Blackwood, que estudio fa prictica de la covada entie los kurtatehi del
Pacitico. Durante ¢l parto y fos seis dias siguicntes, fos maeidos kurtatehi
permanceen recluidos, sometidos aouna dicta especial y dispensados de las
actividades normales de subsistencia (Blackwood, 1934: 150-60). Black-
wood anterpreta estas actividades como ol reconoctniento det papel del
narido en el naciuento del o (Paige v Paige, 19810 190),

La cuvadi no es nnis que un egemiplo de Ta participacian del varon en
fareproduccion. Los trabajos de Anna Meres acerca de los hur de Papua
Nocva Guinea oftecen un cjemplo muy distinta del papet del hombre en
la reproduccion. Los virones i stmulan Ly menstroacion, -un Proceso
que supuestamente detestan en L mijers, yose creen capaces de concebir
hijos.

La creencra de los hoa en Ja capacidad degestacion masculinag es
diticl de descrbar, Lasmayors de Tos informanies fesponder ian IR
tivamente o b pregunta - puede quedar prenado un homlbiee™ . Sin
cinbirpo, esta crecncia seocancuentia implicita en los relatos de Tos
mlormantes acerca de Las prohibiciones dictéticas v sexuales. Fn estos
conteatos, ol convencinnento queda patente. Algimos ainformantes
ascauran inclusa haber vista Tetos exiridos de cuerpos masculinos
(Mergs, E976: 393,

Meigs atnibuye L simulacion de la menstruacion, mediante fa realiza-
aon de ena sangira, y o creencia en by prencs masculina. al desco del
hombre de mutar Tas aptitades reproductoras de faomuger La controversia
surge sk hova de decidie siesta sttuacion veflega B envidi que siente el
hombre por fa capacidad reproductora de T muger o, como senala
Bettelheim (1962: 109-13)0 si Lo cuvada v ootras pricticas «simuladas»
trastucen el desco del hombire por manifesiar los aspectos femeninos de su
personabidad. b cualquier caso, lo importanic s que la fisiologia ofrece
una serte de posibilidades. pero no preseribe L interpretacion cultural.

LA LUNCION 5 YCIAL DU GENTROY

En el apartado anterion aduje que Tas categorias cmujers v «hombies
son constrieciones cultarales voque mcluso L funcion mas natural de
todas, L cmaternidad - es una actividud defimida catinrahmente, T.os estu-
dios feministas se i afanado en demostiar L complepdad v L diversi-
dad de estas categorias que sicmpre se habian dado por \lllvilcsl;lx. voen
mabizar of caracter problemitico v potencidmenie distorsionador de dis-
tnciones analiticas como natwaleza/cubtur v oesler doméstca/pubhica.
cuyi vigenciin se presupone onlas diderentes colturas. Pese i ello, s
antropologas feministis no s¢ muestran undnimes al respecto. v oexisien
distintos puntos de vista académicos e o que se reficre o a utlidad v o
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L adecuacion de marcos anahiieos adaptados aovarias culiuras, Faste punto
aparceerd ots Chnamente en el sipuiente apartado, donde considerare 1a
postura de o eseritores que oo conciben L sabordinacion de faomuger
comue un fenomeno universal

Los académicos que manticnen que la sabordmacion de la mujer no es
universal uenden acentir el problema de bas relaciones de género en o que
hcecen Lomuger y el hombre y no enoui aslisis de L valoracion simbolica
atthuidaca hombres vy mugeres oo una socicdad dadas Normatmente explican
jos problemas degénera desde wna perspectiva s sociologica, es deair,
cantemplan el penero como una relacion. Tal comae indiqué al principo del
capitulo, Tos enfoques sunbolicos v sociologicos dek estucho del pénero no
se excluyen muttamente, pero L mayoria de trabajos mancadamente socio-
logicos adotecen de v Falta de andlisis enomaterin de valoraciones ¢ ideo-
logias culturales. No obstimte, coentrarse en o que fiicen los hombies y las
mujeres, plantea inevitablemente Ta coestion de by division sexual del traba-
jo v de la division concomitante de ki vada social enesfera «domgsticas y
«publicar, la primera reservada a Lmujer y la segundaal hombre,

Eleanor [eacock es una antropoloca marxista que cebate b caricter
vniversal de B subordimacion de L muager. Considera gue este postulado se
desprende de o modo de wdilisis basicamente antihistorico (Leacock,
1978 254). que deja de Licdo Tas consecuencns de T colonizacion y del
auge de Ly cconomia capitalista o todo el mundo (Leacock, 19720 1978K:
2555 Fenne v beacock, TO80) y que comporta un marcado caracter
ctinocentiico v oandrocentiico F cacockh, 19780 20780 Bicnne v 1eacock,
Tosh) 1 as cnmcas de eacock no perdonan i algunos de fos primeros
textos (et ospecidhmiente ol hibro de Bornestine Fried? 019750 Wo
men and Men, vl coleecion de Rosaldo y Tanaphere (1974), Wonnen,
Cultiure and Socieiy.

Iin su obra, Leacock rechaza dos de los areumentos propucestos pol
otras eseritoras fennmistas, (1 que la condicion de fa mujer depende di-
rectimente de su funcion de concebir y criar minos, y (2) que L distineion
cdomeésticos/apabhicos os un marco valido para el anahisis de bas relacio-
nes de género cn todas Tas colturas. A partiv det materiid recogido en so-
cicdades de Gizadores recolectores, corrobora el razonaniento de Engels
C1O72y al atimmar gque Ta subosdinacion de Ly mager conrespecto al hom
bre, ol desarrolto de L finnhia eo tanto que amidad ccondmica auiononi y
el matrimonio mondeamo estan heados al desarrollo de Ta propredad pri-
vida de los medios de produceions ool capitulo 3 ome ocupard mias
extensamente do Loreteyancr del areamento de Engels paca T antropolo
i teminist, pero o mas naportante ded nabajo de Leacock es que on las
sociedades «preclasistas s tos hombres v las mgjeres cran individuos ato-
nomos gue ocupahan posiciones deoadentico prestigno y valias stas posy
ciones eran sin duda diferenies, pero no superiores nianteriores, Hablando
de La situacion de brmuager en esas socicdades, Feacock alirma:

16

[eoando] se tomie en consideracion el tpe de decisiones tomadas
por las mujeres, se pone de maniliesto el papel pablico y auténomo e
Lt mnjer, Su comdicion no e hiteradimente de capualdad respecto al
hombwe (o punte goe Ba suscitado macha contusion) sino respecto a
fo que elfas imismas representaban, es decir, personas de sexo femeni-
no, con sus propios decechos, oblipaciones y responsabifidides, con
una fuacion complementarta a faodel hombie, pero en nimgan caso
sectndart (Leacock, 1978: 252

Leacock apma que, contrariamente a los primeros mlormes redactados
por cindgralos varones, las mugeres de todas lus sociedades contribuyen
de manera sustancial a lacconomia; y que contrariamentc a las alirmacio-
nes de algunas antopdlogas feministas, Ta condicion de L mujer no
depende de su papel de madie ni de su rectusion en La esfera «doméstici.
stno de siocontrolan (1) ¢l acceso a los recursos, (2) sus condiciones de
trabijo y (3) la distribucion del producto de su trabajo. Este aspecto ha
sido abordado por varios investigadores (por cjemplo, Brown, 1970:
Sanday. 1974 Sanday, 1981: cap. 6: Schlegel, 1977). Al examinar la etno-
gralia de los indios iroqueses, Leacock concluye que L separacion de Ta
vida soctal en estera «domésticas y «pihlicas no tene razon de ser en
comunidades pequenas donde la produccion y la administracion de la uni-
dad doméstica forman parte, simuttincamente, de fa vida «piblici, eco-
nomica y politica.

Las matronas iroquesas recopimn, almacenaban v repartian el maiz,
L carne, el pescado, Las bayas, Las calabazas v L nantedca, que se ente-
rraban en pozos espeenides o seoenardaban en L casa comunal L ol
convrol de e muger en B distribucion de i conuda que producian, asi
como de b carne, les olorgaba my poder de facto sobradamente amplio
para tipedic dechuaciones de guerra v para intervenie en la cansecu-
cron de Ta paze Las mujeres ambién supervisaban el «tesoro publico
de T tribusacbuen recaudo on ba casa comunal, Tos adormos de cuen-
tas, cdlamos y plumas, y Tas picles. Lo niis importanie es que se tra-
tabu de una cadministracion domdésticas radicalmente distinta de la
propia de L Btha nuclear o extendida de las socicdades patriareales.
In estas ailtimas, las mogjeres pueden seducir, manipular o intimidar a
fos hombres, pero sicmpre entie bastidores: nientras que en el primer
caso, Lt cadminstracion domesticas no cre ot cosa que laadmings-
tracion de Lecconomia « publicas (1 cacock, 1978 253),

Una situacion siniln aparcee clacimiente en varas comunidades de
cazadores-recolectores. Enlos anos 1930, Phyllis Kaberry derd constancia
del prado de autononmda de Tas aborfpenes anstralimas v de T ausencia de
subordinacion con respecto al hombie, Kaberry (tll‘lfﬁll)-(') fa sitnacion de la
muger & lacamportaneia de su aportacion a la cconomia v asu control sobre
clla (1939 T42-3), asi conto i su participacion e rituales especificamente
lemeninos valorados tanto por el homlbie como por fa majer (1939; 277,
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Diane Bell Hego a conclusiones sinibares en surecionte clnogral i acerea
de tas aborigenes, donde observa que fos nindos el hombie y de
mujer son sustncilmente ndependsentes entie siL desde ¢l punto de vista
ceondmico v ritual (Betl, 1983 23y Como vesubtado, Tos hombres y s
mujeres disponen de poderes distintos, propios de susexo, pero los cjer
cen en igualdad de condiciones, Bell corrobora Ta apinion de Leacock
cuando alega que esta separacion v diferencia no imphea peCCeSArIente
interioridad nnsubordinacion. Novobstante. L ctnogralia aboripen fambicn
comticne miitiples relerencias o relaciones hombre/oger dificiles de
encajar e este manco de complementanedid autonoma, especiatmente
cjemplos de violencia del hombre hacra Ta mujer, Tanto Bell (JUR0; T8 S
como Leacock parecen atnibuir estos hechos acambios en las relaciones
de pénero, resultado del contacto cada ves mayar con ¢l «hombre blan-
com. 1o creacion de reservas y L imcorporacion a la cconomia general aus-
trabiana.

Hoy por hoy os un hecha imrelfutable que fas relaciones de genero, on
muchas partes del mundo, se han visto trans(ormadas por el sueesivo -
pacto de T colonizacion, de cocerdentalizacions y del capitalismao
internacional. Algunos estudios ponen de nuamiliesto que el desarrollo y el
rabigo remuncrado anmentan ke dependencia de la mujer respecta al hom-
Bire. minando Tos sistemias fradicionales e los que By muger cereia un cier-
1o control sobre L produccion v Lo reproduccion (veanse capitulos 3y 4t
I suonvestivacion sobre los idios montaneses. comunidad cazadora de
Lo Penfsula Labrador, Leacock demuestia que fas relaciones degénero
cambiaron de torma sienihcanva con b Hegadic del comercio de picles
v de otras inllucnes curopeas. como: por ciemplo L mroducidin po
los misioncros jesuitas, loocual mcnoscabo L autonomin de T mupe

(Leacock. 19720 TU8O).

Karen Sachs ex ot especialista enantropologias nuarsista gue se ha
ocupado de ki subordinacion supuestamente universal de bomanger. Banone
de sus primeros articalos (Sacks, 1970, pretendio modificar la tesis de
Fngels, a tenor de L coal L sabordinacion de Ta majer cmipezo con cl
desarrollo de L propiedad prvadad alegindo que existen cdemasiados
datos que demuestian gue en i mayori de socicdades sinoclases, que
carecen del concepto de propicdad privada, no existe ipnaldad entre hom
bres y mujeress (Sachs, 19748 283 A pesan de esta alirmadcion, se muces-
tra totabmente de acuerdo con L opinién de Engels porque (1) exphica las
condictones on as gue las mujeres pasan a estar subordinadas a los honi-
bres. v (2 se ve contoboradin por os dates cinoeribicos ¢ hisloncos reeo-

O Paca algunos Ao os premcios ejemplos publicados, véase Bram (197600 Boserap
F1O7. Bossen 19750 Rems (19751 Tiker v Brmnsen (19700 Doy (198 v Ropors
CTos0y Vease trunbien Ta oxphcacon detalbdi de este anpmento on clcapiinio boen el que
crcomEa astmeo abennas cnticas de desimias posturas fennnistas

B b

‘_u.utln.\ desde Ta publicacion de Ta obrade Engels, que retiejan que «la posic
cton social de mujer no se haomantenido sicmpre. i en todas p.’n'lcs‘ni
cn krmayoria de los aspectos, subordinada a Lo det hombres (Sicks, 1974
207). La obra de Sacks es muy il porque no da poer supuesta la ig‘unhlnd
y L atonomia de Ly condicion de Ja mujer en socicdades «preclasistas»
COMo parcee ser ol caso de Leacock, v por consicuiente, ofrece la p()\nt1|:
lickd de examinar como ha cvolacionada L posicion de Ta mger en estis
socicdindes. .
B uma obrac s reciente. Sisters amd Wives (19791, Sacks pone en pic
una estructura para apreciar como v b condicion de L muger de una
L'El!llll'.'l asotra Empieza confirmando una crinea va formulada (Sicks
'f”,“,) contra los antropdlogos que han imferido de o existencia de un;;
(leslu'm sexual deb trabago en sociedades s clases, wiin asimetii en las
|'_c|;n..'|(.mcs eitre hombres y mujeres. Critica asimismo o fenmistas y m-)
lcn}lnlst;ls. st disuneion, por asumir que la subordinacion de la muajer
esti |‘%'I;|ci0nmlu con st condicion de madre. Sacks Gilda esta postura de
Cllu.)cu‘:lvrical‘ yique proyecta en otras calturas los conceptos uccnlcn(ul&
de Fanuliay de relaciones sociosexuales. Scgaidamente, propone un m;u'l—
co (‘(HICL‘!\lll:ll paraanalizie L posicion de L mujer on @érminos de su
Ill[l‘l'\iL‘I]L'H‘)ll cn os medios de produceion. Sacks (|17\|I‘Ilf_!l|l' on s socieda
(‘Ic.\ S clases dos modos de produceran: un modo comunal s un modo
I_;lunluu'. Ln el primer tipo, todas Las personas, hombres o muu-'u'\. BURTIE
tenen kennsmacrelacion con los medios de produccion s por ende, perte-
neeen on igualdad de condiciones 4 una comunidid de "pl'npic[;um\"n
('\.lkl\\ 1979: 113 I el \L‘:Jlill(lll tpo, lon frupos laniares controlan
cnlcrcllv;uncnlc fos medios de produccion. y el estatus de L mager varna
segan sei G hermana, e cove caso se consideran micmbros del Lrupo
Fonhar dinigente. o (by esposias cuoyos derechos denvan del |lh|l|‘i|;()|m1
contraido con un nuembro del grupo familiar, y no de su relacion con su
propio (.llillj\’ll) grupo famitiar. Lo amportante para Sacks es que si a
Mujer jerce sus dercchos en tanto qae hermana, su condicion mejora en
L'cm|)1|);l|‘;iu‘|t3|\ con las situaciones donde sus derechos se restringen por su
calidad de esposa. Esta cuestion no se plantea en ol modo de ﬁl()‘hlL‘L‘iGl]
comuml, donde. sepiin Sacks, no se estab

ceen diferencras notables eatre
los derechos de Tas hermamas y de as esposas,

Me Hano mucho beatencion ol contrapunto entre hermana v es-
oS el numetosas soctedades alncanas preclasistas o puund.ﬁhhu
con organizacion ccononca patdimeal por cpemplos s comonn -
dades Tovedu mpondo ¢aghos Tambien me sorprendio b destiuccion
do farefacion de hermama on b sociedades clasists ante L apanicion
de L esposas como en Buganda Por ot e, on zonas de Tomage
na seapreckr diterencia algtna entie esposits v hermanas, por cu'm.
plo vntre los bt Baposa v hernana hienen un stenificado np(u\(n
iy sunilae en numerosas sociedades patilineades coande seooan de
Lirrelacion de Bemuper conlos medios de prodoceidn, con otios adul -
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tes, conn el poder s con su propn sextithdid . No creo gue hagcone
fos dhitos recogidos sedeline o Lo, en este ipe de sociedades
patifineales, como ina propictani, con derecho do dedision dentro
del grupo s como unie persona guce controba su propra sexualidad . Pos
el contrario b esposd se cacuenten subordimada de forma oy stnila
a L expuestic por Topels en Las Famidias basadas on b propiedad pr

virdin (Sacks, 197490 IOy

L1 postulado subyacente en L obri de Sacks seria que si lamujer y el
hombre acceden por igual a los medios de produccion, existe necesarki-
mente igualdad entre sexos.

Burton (1985: 23 30) formula una serie de criticas contundentes con-
wra el trabajo de Sacks, basadas en ¢l andlisis de un suticulo anterior
(Sacks, 1976), pero igualmente aplicables w Sisters and Wives, Dos aspec-
tos merecen espectal atencion: el primero se reliere o la dicotomia damds
tico/piiblico y ¢l sepundo al problema de las ideologias del pencro y a su
relacion con las condiciones cconamicas. L distincion hernama/esposi
establecida por Sacks se basa en fa suposicidn implicita de que los dere-
chos v las actividades deuna se distinguen Ficilmente de los de b ot
una suposicion inpustificada en sociedades donde ks Gunilins no son an
dades ceondimivits aonomas. Enootras palabras, donde tal ver no sea
posible distinguir cntre unieslera wdomdsticar» perfectamente defimitada
en la que las mujeres dispondian de los derechos de esposas y una esferi
o ceonomica en ki que cjereerian sus derechos de hermanas.

«wpublicar
1976) que separar las socie-

Sacks habia seialado en ot ocasion (Sacks,
dades no clasistas en esferas «domdsticar y «puiblica» constituia un crror
de amdlisis, pero parcee ofvidar esta puntaalizacion cuando se trata de dis-
tinguir cntie hernunis y esposasts,

La segunda critica se reficre afas ideologias calturales. Creo gque la
mayoria de estudiosos del [eminismo estarian aliora de acuerdo en que la
valoracion cultural atribuida a fos hombres y a las mujeres €n la sociedad
no depende anicamente de s posicion respectiva ante ¢l sistenia de pro-
duceion. L bien sabido que las representaciones culturales deb cancepto
de género <rellejan ranunente con exactitud Tas relaciones hombre-mger,
Las actividades del hombre y de la mujer. y T contitbuaion de los hombres y
fas mujeres a una sociedad deterninada» (Ortnery Whitchead, 1981a: 10}
Este principio guedo rdpidamente estableeido en antropologia feminista y
dio tugar a multiples trabagos que demostraron de Torma concluyente que,
los hombres representaban ¢l clemento dominante ¢n muchas
as HICTCs poscian y esgrimian, cn reatidad, un poder consi-

aungue

socicdades. |
derablete. 1o preocupante de cstas investigaciones fue que no salo pusie-

15 Vénae en Roberts (1981 un pinto de visti dhlerente y Favorable sobie este aspecto de
la tesis de Sack

e P cemplos anteriores deoeste tpo de trabano, véase Friedl (1975,
Sanday (1020 Lamphere (F7-0) Nelson (1974 y Ropersd 1975).

Woll (1972),

S0

ron (lLi mamhesto que L antropologia. en sicalidad de disciplina, habi;
dcsdu‘llmln aspectos clave de L vida vy de Tas experiencias de i"n lmm' -h“l
ﬁ!l?() que (|CSVL‘!.‘I1()II fr enistencia de informes (e ilu.\ll'nhnﬁ la \li])(il'(;;::'::
u_un de |;l$i HTjeres en sociedad determinada, cuandao Ta situacion 1 '(‘Il
crasmuy distinta a L vista de so forma de actuar, de CXPICSAr sus opi W

nes y‘(‘lc tomar decisiones en los asuntos cotidizmos de su m‘m;(lnl I-m):
sHuicion se califica con frecuencia con L expresion «mito det (|n; o
mn.\culz‘nn» (Rogers, 1975) y fonma pante del debate tratado en el ca :;:“;“
Lorelativo ac la posible existencia de modelos distintos para un ;1]u||:liu
"II\;I.\‘C[IlI{]()n y otro «lemenmimos. B problema planteado con respecta '1(I":
obra de Sacks es que sk consideramos a L mujer subordimada al Immfw“l
L‘u;u!(_l‘n_cn rculqd;ul posee cierto grado de atonomia ceondmica y politi IL
e (|IiIL'.ll apreciar de gué manera Ly condicion de L mojer en una sjn i I“l
(lclcrmmml.;l‘ podeia deducirse disectamente de surelacion con ‘cl siLIlL'( ‘“'

de pmfluu‘mn. s imposible nevan L inthicncin deternmante de s \"-U?]-‘l
sentaciones culturales de los sexos en el estatus y en ki pmicu"mullfnlf
mujer en la socicdad, y si L majer con un considerable pmlclb cnm(:utr ")l
y politico sc’u_)n.sulcru comoe un ser subordinado, nos encontraimos 'mLt('
b caracteristica do Lo vida social que pide a0 vitos una C\'wlic: " (

.\;lck‘f o parece abordar ¢ tema de Tas ideologias sobre ¢f “('nci'n (I‘l‘( lf”r”
ni SISICRRICH, Y MOestin eseiso cnmpeno cn‘m'\piiuu' por :|Ht° la \”LI ("IA
Lil()lll cultaral concedidi o la muger v al hombre no retleja, en I'|‘|n';|\'(())rr(|‘l';
((1 OS .. . B - . STOITED : ' ‘ : o )

CC(),"',,,:,';E:,(:‘ el control que cjereen respectivamente sobre los recursos

LO SIMBOLICO Y 1O SOCIONOGECO 1TODO EN TN

Algumos especialistas en feminismo han enfocado el estudio del géne
ro desde ¢l punta de vista simbilico v sociologico simultaneament -tL% L:
la evidencia de que las ideas relacionadis con los hombies v las mLL‘I"fl'”'L‘
o son plgn;nnvnlc mdependicnies de Tas relaciones vmm‘m']u’"q.s I'iu'u
duccion e devivan docctamente de elas, Lane Collier v f\‘lu.'hv(llt‘ II){M'
saldo. en s articulo «Polities and pender in simple socicticss (I‘)H'l“)r
(iL‘S(II'I‘E)IliII] uiy modelo paracanadizar Tos sistemas de eenero en socie i'( I"‘
peguenas, subar al <anodo de produceron mmlm;nli de Sacks : kl(l'd'('U
Rosaldo opinan que os imposible entender los ln'ncc\n‘\.k’ N ‘(T e

oL . productivos v
politicos sise aislian de las pereepeiones culiarales e '

: . 7 A8 PCTSONS oxpe-
rimet acerca de die wee ilt ;

! ¢ 11.|I|| acerca de dichos procesos, y que todo anilisis debe centriarse on
o que las personas hace o las [ .

l jue las personiis hacen vy en las interpretaciones culturales de dichas
YRV e ap L N ' i . N
accrones (Collier y Rosaldo. 1981: 276). Su objctivo consiste en enlazar

17 Ve
Case en Atkinson (TO8: 2409 y ¢ : /
esucTzos recientes por combing Py en Ovtier sy Wiitehead ST ana discusion sobre
y g por combinae tos entogues siibolicos v sociologicos del o i
T \ I delb estudio del

ST



scncto coblas relaciones sochabes reales gque

Las ideas cultnrales sobie ol
dividuos de -

presiden L vida, el pensariento las acciones de los m
hos sevos.
Collier v

PO SCIVICIOS. 0N decir, donde el
i enposa basadas ensofrendas de trabago vy conndic

i, estas ofrendas, que seinicio antes del matrmo-
nio y se profongan despucs de este. crean obligaciones v ckiciones socti-
les totahmente distintas de Las que se desarrolan en socicdades donde pre-
valeee ¢l matrimonio por compra Enestas ultias, el esposo entregina b
Cnilia de L novia ana serie de bicoes en el momento del matrimonio,
los derechos sobre el trabajo, T sexuabidad y T capacidad
mujer. Lneste punto, los autores supicren gue el
cheria basitrse en ls caracte-

Rowabdo estudian sociedades donde napera ¢lomatimonio
verno establece relwiones permaneites

con los padies de
Desde su punto de vist

COO pago por
de procreacion de la
estudio del pénera en socicdades pequenas d
Crodeann al mattimonto. A, adeniis, que Tos antropologos
mucho ticmpo gue el parentesco v ol matrimonie
s v obli-

risticas que
reconocen desde hace
determinan s relaciones productivis y fa estruciura de deredd
s socicdades st clases, Como resuliado de elio, Ly orpaniza-

paciones cn k
Gon del matiimonio v de Fas relaciones gque se construyen s aliededor,
deberian proporctonar Jie chove de fa organizacion de las relaciones pro-

ductivis basadits encel pénero.

Al casarse, Lis persomas sconstituyen Ll poro Lonlidn cone

Haen deudas, cambum de residencna, provoean cnemistiades y estiable-
cen vimenlos cooperativos. Una tipologia de Tas soctedades no chisistas

en terminos de i ormantzacion del matrmmonto parecersy, pres. ain pre:

MICE Paso nny importnte i anatizar Lo problomadtica del geneio.
{ s dhistintas Tomnias on que fas sociedades tibales weopstituyen -
monioss conesponden, prohablemente. por o parte 2 Jas mmportantes
dilerencias ceonamicas vy pohbiticas, y por ot a fas notables viara-

ciones en Lo miterpretacion delas relaciones de pénero (Collier y

Fosaldo, TOXT 278)

Fsta postura se hasa Fondiimentibmente cnoun argimento. propresto
por Janet Sishimd (1973 1978 v Gavle Rubin (1975) seeun of voal ol
parcniesca voel maltimonmo son factores determantes cn Lnterpeta
cion de las chicones deogdéneros Plegados o este punte. Collivi v Ro
waldo van mas athi del tpo de argpumentacion formutada por Sacks. b

ontemplhn las representaciones del género coma el relleqo
directo de las relaciones socides o productivas, Lis interpretan como

wdeclaraciones altamente ritwalizadas» sobre o que los hombres y o fas
ds particulanmenie wnper

Jupar de ¢

mueres perdithen como preocupaciones politie
Gntes. EL matimonio por servicios vigente on il panas socicdades consh
tuye uni relacion de pran contenido politico porgue es ¢l medhio prineipal
al alcance de Bombres y mujeres para relacionarse con los deniis mdiv
duos. Fis adenis o mecanisme por el coal se conligurin las relaciones
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productvas, asi coni los derechos v obligaciones. Poe o, ¢ Hicer v
Ilfnlxuhlnfpn‘\‘llnl;m que las relaciones o _m'm:m recitben un inh'r;‘s lf:])IL'LJi ;\l
or ser By rhuna social desde Bcual Tas person, sivindic ‘
chos politicos y conprenden estranevia pvllsnn‘llf]vl: ’,fL\I\l:"ll(\I"é[\‘mI '\lll\ "‘:'“
SUNCEIS Iuluas entie hombres y mujeres, c\pl'cx.‘ul.-l\ en |I|n cn: : . L'\I-
II.L‘lII.'IJ' de relactones sociales y ccononmicas, se van periland 'I Lf“’ o
crones cudturales der genero, e o
- ‘I‘;;‘:ri i::‘)g‘;u:llwnllt\» QN n;uyl'\sinnl;u' al yue propuse en el estudio que reali-
o s los marakwet de cea (Moore, T80 Al ocuparme de Tas rel;
ciones de género, demostid gue fos mavahwet pr I i .
soctal y cconomicamente distimias cntie in;mlw o | fm”'t:l.”. Ml“m"“”m
estas diferencias como mecantismo simhbaolico, | |L -‘i-'m“‘*““\‘ o S
de las distintas cualndades, actitudes v com u.ul." ) “'L‘I\ "““““'I“S»"CC““"
de Jos hombres se peneran v se vxptv-\:m | lJI-I\\“'\”:;t‘I:::) (I’C hl\' e ik
h.l(mk_"h (ure surgen entie conyuges, onginados por c,\iw:nLc‘i’:ll\lI::'::{T-)ll-w"
umlml;u‘ la tierra, Tos animales y otros recursos (M(L:urc 1986: (L:: L7\| )
i()l:lllxllnyl\ cnlt‘urx}lm I\n}lwc cl genera no retlejan dn'ctl;nm:nlc '|'l -p(:\iici():l.

social y ccononnca de Lvmuger vy del hombre, - FETET e 1Y
en el contexto de dichas condiciones. Fllo it LIIL[‘;'\:I:L(;;It Ill‘lilllllh:';[L IIHCCn
bres como Las mugeres respetan fos CRICTCONpes acerca (l\.‘l ~'( "I(35 “."""
hnrfn de p!;mlg‘.’n' CSUAtCIcHmente sus ntereses ¢n (|I\IIH|U:( .‘U‘"" !
x()‘."l;llx'.\. Considercmon, por cjemplo. ana fse escuehada .t.lll(L“I)lIl]Ihl',‘““.\
Fmg.a de los vaones matakwet: <k muojeres son comuo tos nimos II“I:ZI'L“
‘I::IIIL(:((]IL ]l:L‘I]T«‘II;‘, ll'.n una soctedad que valora enormemente L Q}I)ilhnf:'l;:
o laedad y Ha CAPCTICHCEL CSIC aserto No Gene, por supuest ads
que ver con el posible caracter mbantl de L muger ‘\L il l ; (T. “_"l '
lt:.'un}). de an estercotipo de gran fuerza, al que |w|n' ;lrccllzl‘ll-‘ll‘(|111:-.)‘lnLl:::I(I)::;
ombres conozean a mujeres endrgicis ¢ mtluyentes. Bn tani I
reotipo esti sin duda relacionado con ¢! hecho de (7. . " (I”L' ‘-‘-\l‘-“
putnhn.cul, las mgeres son urdicaimente menores l'lll“(Lh'lkL!:I:'l?llll'lll';'ll): I-'Ld-‘-ld
flc iﬁl, \:l.(.’."l. pero paa caphicanr supoder ¢intluencia debemos w‘u;x‘lil‘“'lhll:
Illl‘L‘l.fLLll)ll estrategica entie hombres v migeres en L vida cotichana ll :
I.““.’;'l de este estereotipo procede enpaite de saamplio campo ‘! Il'(l
CHCTONT SCEVIERE Paray defimir Tos motivos de v mugern on caso I(I : “1 Illl" l
toomirnmomal comdicarir i aboto propio de L nerper (.‘n " n‘»: ‘~” 1\-i
homiie. No ‘_"M.l;lnlv. Ginto Las mperes comn los hnn.}lm‘\ Ix'l‘hlt'm” .l'
estos esterentipos se ven rebatidos por La expenencia ]‘k‘I‘UIIIIL“IlIt” fI“L
hene poca l'tjlwrcusimin cn e mmportancia I‘t'l'llhlllk‘llfi..l de suvig ;(-, L-Nl"}
ey |n;1IgA'n;|I. Listas afirmaciones o solo olrecen una razon c\;‘ I[ ;I‘L-l(~)-—
pfu'.’l excluir a fas mujeres de deternnnadas actividades, sino qulc "‘fu‘::rhl
/‘-}ll que Las nugeres sevian excluidas e muchos casos, a HI(‘I/‘;U(’““;“-
LML“I‘U()HpH\ sobre ¢f género no es sencitlinente px:cufﬁvim \‘ )L “T
(.\||;'I||] l[(])lil(l(l\ de ana realidad matenal perfecta, que L'l'll?lllsll.\lc“?: \':!:lt
S0 I( (“~ e . . y ond v . YRy B 4 : ¥ -
- s condiciones sociales y cconomicas dentro de las cuales se pe-



1oy AR CONO PRI

[in Tos dltnos anos, kantropologia se ha orieniado hacia teorias rela
livas o fos actores soctales pensantes y oo ks estrategias que ¢slos aplican
en la vidie cotidiana, Fata noeva iendencii TCONIca Cn, ¢ Parte, una reae
4 inteencia det estructuralismo en antropologia, vy coneede una
ar o los modelos que desarollan fos actores sobie Ta
A s intluencia on laovida social, alepindose de
Para ba antropolo-

cion ante |
importancia parhicul
constitucian del mundoy
los modelos propios de analistasy antropalogos.,
aia leminista clio supone estimnlo muy especal dado el papel cen-
wal concedido por todos os anabises las experiencias de o mujer
(ef. Strathern, 19870, Keohane efal o T9820 Register, TURD Rapp. 1979,
1-sta ponderacion de Tas expes ieneias impone la consideracion del esugeto
que experimentas o de L epersonie. Lacinterpretacion cultural del sujeto
A trves det analises de L dentidad de géneros sipoe sicndo e

(8} PC'\()”;L
de ol contribacion de L antropoloyia

de fos aspectos nmis importntes
Femitista al desaroblo teonco de L disciphna. Considerar a fn muger

COMO PErsO nos Heva ey tablemente de ovaelt o la controveriida i

v oo cpubhcos, y oo das cuestiones de poder,

vision entre o adomesticos
<Women as personss,

amtonomian v autotidad. oo articnlode 1970,
e Faithern deticnde con ahimeo un andliss de las relaciones hom-

[-hsabe
Lis MUjeres se considoren personis ol un powder de

bre-majer en el que
pleno derecha, Como ya hemos cenatado, a finales de fos anos 1970 1a

Heve a cabo un replanteniento de has activi-

cantropologia de lamugers
mielimesia,

dades feneninas, pero muy especialmente en v ctnogralia
donde se vio acompanado deoun mterés muy pauticulac por i muger ca
tanto que mdividuo o personi. E1 conocido amilisis de Annette: Weiner
acerca de s mujeres tobriand concede mucha nportancia al hecho de
A da muger come personas < Fanto sl muger recibe reconact-
Como sise cnenentia recluida, o si controla b pelitica
O s posee poderes magicos. o constituye
fes bien es e sojeio ge

posee un cierto grado de controle (Weiner, 19700 2281 L opiion de

Weiner, alennas actividades caltimales son propeas de Lo muager voen ellis
si poder os consaderable, construyendo de estir nmera una platatornia de
de manifiesto saovalia en b sociedad trobrimud,

“entre los enga y otorga

contemplar
micnio publico
o los FECnrS s CCORBImIcos o
pn simple objeto de o soctedid e vivean

avcion socntl gue pone
Darvl Feil estudio Tas reliciones hombre et

ST TINPORaNCEE QTS Ieres Ccomo: persortivy olin Noeva Gamea, las

COnner 195 1 unacdosonpomin de lis oy aciones [eoricas on antiopolop, y

Ve
CORICTTPCE e Tt

e Stathern 198 2y una disossaan sobie el pavadelaso en L teoing
fa sy antropolosi g wobre cbconeepto de coyperiend e

o

mgeres son Spersanas” seaccual fuere enocion adquinda eondependie
lemente flc staparecen como tales en La literatoras (el 1978 268). 1 ‘L""
la option de el dilicre de T de Werner endos ;l\pccl()\- hl-'n -)l‘i:‘“‘)"
T, :lI{rl)lu que para tratar L muajer coma personin os |)|u'ix'u (‘Icnlm\ll:f- I'
que participan e los asuntos sociopoliticos normalmente c.\cluxi\'n‘\ 'l“-
los hombres. Wemer, por su pinte, opina que las mujeres cjereen ;ll 0 Il -L‘
ST A0 exclusivamente femenimao, sindejar (Icrun/;n"pnr L‘“;) Llr3 H-I
relacion deipualdad con los hombres, i segundo IuLL'.'n‘ el circun:- “I“ﬂ
el pmlc_r de I‘;l mager a laestera de L vida cotdiana, ;niL‘nll'.‘l\ que \‘v’t‘:llljf'
qu‘p hincapic en ¢l poder cultural del simbolismo de i condicion :l
nmujer, expresada en actividides y objetos especificamente femeninos ("I%
Sll';llflt‘!'ll, T98-4a). L1 problema esencinl no s nuevo: para contem )‘]'n‘L .
las nujeres como adultos sociales de plena derecho, | es .\nl'ictcnllc ‘c )‘I
decirque cjereen el poder en un caompo exclusivanmiente femenino, o (lch(c”
mos demostrar que egercen poder on Las areas de Ta vida social ;nc n i
madmente se consideran como oo piblico v potineo v\cIu[\iv “;:
fos hombres? Esta cuestion taduce sencillamente Ta distineion n(l(!l‘l} :L
I|cnn/-=171ihliﬂh» y L pone al servicio del problemi que aspira a l'cxnl\'u]'u—
M;l_l'lf)’n Strathern ha observado L existencra de algunos ese )l.l
p()[(‘l}lt.'h‘lk‘\ cn chieplimteanuento, tan necesaro peio a \cc:-_\ ““~|” lln(l- o
fe critico, de Las mujeres como personas o individnos il:l’ill\'ﬂllm gl-l;‘\l-‘j"
bijos acerca (_IL' los conceptos de edénero, adentidad v .\il|¢t() L‘a‘nr;: Im-
hagen de las tiervas altas de Papua Nueva Guinea (1980; 1981 b I‘)H:s
pretenden gsl.‘ll)lttt:‘ los pilares necesarios paracanadizar (li‘chm; co.ncc u:)
y para revisar, con ojo critico, muchos de los prncipios clnncénl:")iu‘)\j
occidentales que sosticnen las estructuras analiticas. La nocion de «indivi.
duo» o «Persona varia de i coltura wotra, al igual que ocurre con |'l_
de «mujers y <hombres. Strathern senada que la pretension de que I\
.'mh"npnlpgnh traten afa mujer como individuo o persona de pleno dlcr 2 ‘lm
esti perfectamente fundada. No obstinte, existe ¢l peligro de que '|JLIL'cm
miclar esta exipencia considercmos exclusivamente ¢l punto de \’i\l"l )r
dvnlulpn materia de personalidad sociad vy queidica, y de Ta I'L‘l‘l(‘i.(')l‘l ('K:It
Ly socicdad s sus nuembros: e pademos hablar cl(x'[u\;nm-mlv de iL(;I"'L
hagen acerca de Lo persomn, caun sentido analitivo, siempre u‘truulnL:lll\r
contundamons Evinterpretacion con el “mdinviduo™ ideologico de I‘; cult '
ocerdental. Este dltmo e un tipo coltural determinado (‘l‘lt‘ PC“”'I”) ’l“-l
una (";llcg(u'm analibicieen stnisnies (Strathern, 19810 1608, .
il coneepto de individuo en el pensamicnto ocadental configura un;
L‘U‘l'lhl(.‘]ll(.'l(’)ll de adeas oy detoda, que combina las eorias (IL‘E.‘m‘lmu]n‘I
M, comportamicnto y valores morales con una particular vision de I'—|
|(ll'|ll'.'l e que tos mdividuos seimtegran on L sociedad v se ;u'\l;.m al mi (
mo tempo, de etla. Parece cline gque, st bien Jos cuncvp'tm de -«imiil\-'iulml;\);
y de «persomae enciervan ideas relativas afas posibiledades de accion v de
conducta moral, plantean asnnismo problenis de expectativas, Fn ot L
palabras dos prejuicios sociales del comportamicnto de Tos |n:|i‘\‘i(ium ln:\
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terhicren sicmpre en Lvaloracion que hacemos de Las miotivaciones, de Ta
conducta v de bvalin social de Tos demas, Asumin que Jas nociones ocer
dentales de cmdividuoo o s personie actuante pueden adaptnse s ofros
contextos cquivale sorpnora los dispares mecanisnios y capectativas cul-
turales que radean todo el proceso de evabuacion,

Lo sesnnda puntuahizacion de Stathern a proposito delanalinis de Tas
imjeres como individuos o personas consiste enenfatizac de que ninera
¢l concepto occidental de individuo asténome nmphca una division catre
las esferas «domésticir v epublicas de Ta vida social. Strathern senala
que, en lacultura occudental, existe el riesgo de desposeer a Eemujer del
caliticativo de persona. dada surelacion con lo nataral, con jos nmos y
con la estern «domésticas, por oposicion a da calira y al «mundo social
de fos asintos pibhicoss que pormalmente son exclusivos del hombre
(Strathern. 19%: L 170 Como idica Strathern, ¢stos son precisamente los
criterios en os que basa Ortner L subordimacion mversal de Taomujer y
estdn sujetos a ks mismas eriticas Tormuladas anterionmente contia el ta-
bajo de Ovtner (Oriner, 19740y véase mas arriba). Strathern subraya ue
¢l despresiirio de las labores domdsticas on umin nacion occrdental yocomo
va se ha dicho, no debe confundirse con unie cualidid unversalimente
vithida de Lo estera <domesticie node las mugeres. Bis obvio que Tos hagen
establecen una conexion simbohica v social entre o «leamenmos v o
edomdsticon . pero. tal como demostrd Stratherm, estas asociaciones ho
pucden cxplicarse moediante fas distinciones ocondentales de naturaleza/
cultura v domdsuco/publico (Strathern, T9800 Strathern T984a0 17 18).
Con vistas a cvaluar o las mujeres hagen no es precisa observar el aspecto
wdomésticon ni demostiar gue estas mujeres desempenan una actividad en
L esfera wpiblicas. La asocucion de lo «domésticor con actividades
desacreditadas o no merecedoras del adjetiva de social no esid presente en

¢l pensaniento hayen,

P bacteorta soctal hagen, s cmbargo, buidenndid de Fas mugeres
como personas no depende de st ejereen poder enalgon canipo creado
por ellas msnass e on b possbilidad derebasar Tas Tronteras del g
dov domestiico erigidas por el hombire. s Faccondicion de naeer seso
v simbolica v comvencionabmente. con o domestico, v a sooves o
donmestico pucde snmbolizar meseses opaestos alos ntereses puibhicos
veolectivos de Tos hombwes: A ast, Tomieres hageen noose ven o
cHo amenazadas por b posibilidad ) tan denigranic cnonaestre: propic
sisten, de e Hegar a0 ser personas de plenos derecho (Stiathern,

1O84a TN,

Lo distineron hombre mujer en el pensamiento hagen tene un valdor
metaldrico y se emplea pata clasificar otros contrastes o distinciones,
como domestico/pablico, insigniticancia/prestigio, mteres peesanal/bien
social, que son expresiones vithidas para reflepar cb mérito sacial (Strathern,
198 1h: 169 7). No obstante, estos pares decontriarios son distinciones

50

IPIHD‘I'L‘.\ que s aphican tuvo a los hombres como o Lis mujeres, volas
i jeres hagen no se encuentean asociadas de for |wr|n.|m:n[@* m' i.n—I \:--
lebde o Tos 1énmmos negativos, 11 sembicado de catos pales no v(\l -
«]H()Mt'll'}.l de migeress sino un eproblema de seres manos.. (\‘[.-.”lg::n
[O8Th: 170} Steathern hace hncapie en que las acciones de -mu‘ vl -L
tanto que individuo, pucden separarse en et medida de b 450 '| i !
s B detos valores otorgados a ki condicion de mujer en la L'll|l‘lll'lL|l“lL‘"‘,-
(Strathern, fUSTH 108, IS0 Stuathern 19800 2400 Puede cnn\i‘dul'l*fl:'r
ue V|;l?\ mujeres, al rrual goe los hombres, acnian por ¢l hicn‘\'nci"ll (L)
nmw.dm por s mieres personals pucden considerarne como im.ﬁ\ltiun\
prestigrosos o |1!:\ig|1i!’it';t|1lu‘x (Strathenn, TOS T 181-2), «Uipg mujer h‘ni-
BEN DO s¢ identiiica totalmente con fos CSICreotipos de st sexa, Al U(i]i/fu‘
el pénero para estructurar otros valores. los haven deslivan i;ls Cll'lli(l"‘a-
des sipuestiniente masculinas o femeninas de los hombres v I.'|F\ nu(|'cr:‘\
propramente dichos. Una personi mdependientemente de su \c-\n 7.:| : Ib-
;.lClllill' de Torma masculing o femening (Strathern, 1981 h: I7H)v I.|I\ ::lt )
jures h;l_gcn st inimamente ligadas a Luestera domestic, |wn; (,\ wct‘lil-
.sn.:nmh/;lr con detalle To que stenilhica exactamente esta \'inull'u:i(!m tl
cxlm'_l‘/n (I.(. \.’;Ill)l'.‘ll' a ko muager como - persona de pleno «Icn'\'lm-v‘sc Ill‘-l|()‘—
srasese lnitica ser poco s que oo retlejo de Tas ideas ocendent IIL"'\ 1l
respecto. La aportacion de i obra de Marilyn Stiathern resicle ;.mll' I()LII(P
cnorecordar que fas construcciones sobie ¢l oénero san |IL'.‘1(LI\. alos con

ceptos de sujeto, persona y autonami, I‘;ls‘u‘.‘m.nli/m' dichos L';.H‘]L‘C ).n:\ ;
preciso abordar Tas nociones de cleccion, estratevia, valor moral \,’lm ‘[it‘)
mu'u!. por |;|‘ relaciin que nanticnen con la manera de actuar de s 7:‘.|.)I'l(-
gonistas sociales e tanto que individaos. En estos canmpos del l'nll'ili\‘jx
social es donde se reconoce y se myestiga s claramente fa u;nL"\"i.
entre Il.)!\ aspectos sinibabicos o cultrales de Ta vida social, ast cnm(; IJ"llsl
Cl-llltllt.'l(lllk‘h soctales y cconomicas que Ta rodean, Aqur es donde ¢l '\lh
dio del genero sigue contribuyendo de forma stenificativa al desarr IIL “:
La teoria antropolos e k ( e

12 Hersae Oy N o

| : ersack CTORE) expresa i punto de st sondar paetit dos paiel eomsisge on que e
s sepciar, ¢ e il . 3
I| lI Coseparar e cwerinmedick L activdad indecidieal deo b noger de fos estercanpos el
nrades delsexo fememuo, pero b concinsion de s anabises dedere dhe fa de Stnahern
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Zarentesco, trabajo y hogar: comprender
fa labor de la mujer

Liste capitulo versa sobre el trabajo de L muger vosobre ¢l contexto
social, ceondmico y politico en el que se desarrollas Exannna atgunos de
los puntos importantes planteados en debates sobre B division sexual del
triubajo y L orpanizacion de las relaciones de género en el seno de L tami-
iy del hogar. Estas cuestiones constituyen un aspecto complejo pera
tnportante de i disciplina de fas ciencias sociales, tal como se reflega en
¢l enorme volumen de obras publicadas en los dltimos anos al respecto.
Aulares situados en distintas perspectivas Goarxista, femiista, neoclasi-
cista) y procedentes de distintas disciplinas Gintropologia, sociologia, his-
tort y cconomia), han conlluido en una serie de cuestiones relacionadas
entre si. No obstante, gran parte de este trabajo gira en tome aun conjun-
to de puntos clave: ;qué es T division sexual del trabajo y como va evolu-
clomando?; jqué relacion existe enire Ta division sexual el trabajo v la
condicion de Lomujer en Lo sociedad?,  qué relacion existe entie el sisle-
made genero vigente en el hosar v L mcorporacion de L muper al mando
del rabajo asalariado?: cde que manera esti relacionado el tabajo no re-
muncrado desempenado por Ly muajer co el hogar con Lo perpetuacion de la
fuerza laboral capitahsta? Estos interropantes deben estudinse, indudable-
mente, enun contexto historico v veogrilico especttico. Ea antropologia,
estas cuestiones se han formubado tadicionalmente sobre la base de 1o
mteraccion cotre la cambiante division sexual deb trabago, L organizacion

FPara una de Lis micjores discusiones sobie estos aspectos, sncduidos tessmenes de Las
postueas feoricas v descripeiones penerides e Tos prncipales pamtos del debate, véanse Tos

cnsayos de Young ol (198 1)



de Las relaciones de mattnnomio yode parentesco, y Jos cambios observae
dos en ol howvar, Fa contma evolneron de L cfamihas ha sido un e
central de los debates antropaligicos, v seri un aspecto prioritario de L
discusion gue micremos seewdamente, dada T imthiencde Jas relacio:
nes afaniliaress cnel aceeso de b muger al trabajo y i otros recursos, v al
papel contral que desempena come detonante y soposte de Las weologras

sobre ¢l gencro,

PO TRATEAIO D B A LR

Aprovenadamente anitad de s mnjeres del nmdo viven v i
g on teras de cultive de paases en desarcollo sy garantizan del 460
al S0 por crento de L produccion agocola, segtin Tos paises (Chatlien,
b ol

Far b ovevort de o hopares donde Jos hombies intenaenen on
as labores e caltivo, Tas onjeres Gondadn contibuven en cierta
medida il produccnn agrcolasanngue ellas Gast como Tos homlies)
o constderen parte ntesiante deosos s fabores domesticas s (Sharma,

TR0 130

Mujeres del mundo entero seocopan de ticas productivas deatroy
fueri del hogar. Ba natorale za exacta de este tiabajo varade sna cultura g
otr, pero. wrovso nodo, perlenecerd auma de Las coatio Calegorias s
guicntes: labores agnicolas, comercio, libores domésticas v trabajo asala
Hado. Machos observadores han senalado gue el alcance real del trabajo
no remunerado de Ta mujer, v de su consiguiente contribucion il ccona-
mia domestica, se ha subestimado de Torma sistemiatica (Beneria, 1981,
19820 Boscrup, 19700 Boulding, 19830 Deere, 19830 Dixon, T9RS). Vi
rias son las razones de esta situacion, peros L s inportante es s duda
I relativa o L defmcon de < tabajos. Trabajo no es solo do que hace fa
ponte, smo adents fis condiciones engoe se realiza Lo actividad v osu
vilor soctl en e contesto culiveal determmado (Burman, 1974,
Wallman, 1979 2 Reconocer el valos social atrthmdo al trabago, o ti
ppo particula de tiabagjos nos avada aentender por gue alpunas activida
(des se Cconsiderim mas portantes que olas, v por que, por cjemplo, sien
b sociedad botanica prepimtamos o una anuer nooasalianada con cneo
anos <, Usted tabaga e os probable que responda «Noso T apareare
invisibilidad de! rrabago de Lmujer es tnade das cacteristicas dela
division sexaal del tabajo enomuchas sociedades, vy ose ve acentuada por Ta
optica etocentrica de myvestigadores v politicos, v por s adeologias tia
Jicionales sobre el pencros Sioel rabigo se enticnde normalmente como
Strabago remunerado T det hogan e entonces las Fabores domesticas y
de subsistencn desempenadias por Lo mujer guedan mdravaidoradas. Fsta
detimeion de trabajo persisie cnocasiones ann cuando contradice clara

)

mente L experiencia y las expectativas de las personas. Abundan en
Lteratuea ejemplos admonitorios de mugeres nldadas de camas de cisis,
cuando en realidad se ocupan de Libores agricolas v e una produccion de
mercado a pequena escalas adensis de las tircas propias del cowdado det
hogar y de la prole. Con estas actividades, Ly mujeres contribuyen de for-
ma signiticativaa b economia doméstica, tanto indirectamente. en érmi-
nos del tabago no remunerado en el campo vy en la casa, como directas
mente, a traves del dinero gue recandan con la venta en el mercado v con
o produccian de otros productos de consumao. Carmen DPiana Deere estu-
dio Jos hogares campesinos de los cajmarcan de Penty descubnio gue.,
aunque L parte mas importante de los ingresos procedia del saeldo del
varon, la contribucion de Loomujer cra sustancial, < i todos Tos estristos
del campesimado, Tas mugeres adultas son s niisimas responsables del
comercio y del cudado de Tos animales, To que cenera aproximmadamente
un tercio de Lo renta netr media v de b rentao monetarnia media de Ta fani-
e (Decre, 1983 120). Nada encontrinos en Jos estindios sobre econo-
I domEstica GUE SIS e eslos Cisos s poco correntes. aungue la
cantidad real que T nuger aportac i B renta Bimbare vari mocho de una
sociedad aotr,

Lsther Boserup redacto uno de Tos primcros analisis comparitivos
sobre el trabajo de L mujer, basado en ditos procedentes de un amphio
abanico de sociedades. iy su Libvo Wornenrs Role in Pconomic Develop-
ment (Boserap, 19701, seaalo que, pese o los estercolipos detimtorios de
las Tunciones de cada sexo y a la generalizacion de Ta division sexual del
trabago e todas Jas cultaras, el trabajo de Fis mugeres diteriacde una socie-
dad o otra. Basindose en matenial recopilado en comunidades agricolas de
Alrica, demostra que no siemipre enny fos hombres tos principates provee-
dores de alimentos. Foomuchas socicdades afnicanas, los hombres prepa-
ran ¢l terreno de cultivo, pero Tas muojeres son las que se encargan de todo
lo demas. ElF método comparativo de Boscrup pernntio cotejar L situacion
cn Atfrica, donde Tas mujeres desempenaban un papel Tundamental on i
produccion agricola de subsistencra, con L de Aoy Latmoamérnica, don-
de s contribucion es menos i Bxplico esta dderencia estableciendo
una sene deovinealos entre aleanos aspectos de L division sesual del trae
baper y L densidad demograheas Tos sistenias de tenencne de tierras y el
nivel tecnologico, Boserup subrayd asinnsimo el cefecto negitivo que
supone para i mujer el colontalismo v L penetracion del capitahismo en
Ls ceonomiias de subsistencrn, o alvanos casos Tos adommustradores colo-

S Przzetts ¢ 1985 descubno, en socestadio de das agocolionas de Ly prosineia suda-
nesa de Blae Nideo L creencia gencradizadi de que Tas mwgeres saoloeabagaban en T casa v
cnactvidades relacionmdas con L casas Comoesaltado de o cual todas Las I'Hlllt‘r\‘-\
encuestidis alirmaron que ne e e ocupas on dado que enim esposas o s, De
las diccisicle ocupaciones caihihcadis demasculmas g o poder aphicarse publicamente 4
L gnujeres, aungue desemperiaian Tas Gaeas propos dealeoias de el
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niales introdujeron reformas del suelo que desposeyeron i las mujeres de
s derechos sobre L teran bal como aclata Boserup, estas relormis no
cran ajenas o ke supremaci ded enfogque caropeo, sepun el caal cuovar la
terra era un rsthago propio de homibres. Ya hemos visto en el capitalo 2
de qué Tornia las wdeolopias ocendentales sobre el sistemia de pénero reper-
cuticron on b division sexual del trabajo de los paises en desarollog y
mas adeliante volveremos sobre este punto, Boscrup hizo hincapic en la
infravaloracion del trabajo de Ly muger, espectabmente ¢n lis esteras de Ja
agricultura de subsistencia vy de Tas fabores domcsticas. Scenald asinismeo
que aideologia que distorsiona las categorias estadisiicas tiende anlta-
valorar ¢l tabajo de L mujer y que las <actividades de subsistencia omili-
das normalmente de Tas estadisticas de produccion y de renta son desem-
penadas en parte por e mujers (Boserap, 19700 10.3).

i obra de Boserup es un punto de partida importante porque plantea
cuestiones omaiprescites cn i polémica sobre ki condicion social de Lo
mujer yosu funcion ceondmiica en ks socicdidd o yoenella se han mspirado
muchos de los trabajos cmpivicos de Tos altimos dicz o quinee anos'. 1a
perspectiva de Boserup en sucahidad de cconomisia ast como la metodo
logia comparativiae que utifiza, ke Hlevaron o formubo fas preguntas N
oporttas' Tack Goody aborda ¢l mismo tema cnsulibwo Production and
Reproduciion pero desde otro punio de vista, Goody exatnina kyrelacion
entre su trbago y of de Bsther Boserup (Goody, 19700 cap. < y explicita
las sinnhitudes entre sus sespeetivos hallazpos, Goody se dedica aengar-
sar dos tipos de matrimomio y los esquemas de trinsmision de propiedad
con Jos sistemas de produccion agricola y, para ello. conpara casos afri-
canos v asidticos, tal como hiciera Boserup. EL principal mteres del traba-
jo de Goody reside en los vinculos especilicos que propone entie las rela-
ciones de parentesco y L organizacion cconomicas. Alega, ademas, que la
diterencia fundinental entie Tos sistemas hereditanos alricanos y euro-
astlicos o8 que estos dtimos se caracienizan por i sisteni deceparto

UV eee e Bencn sy Sen cES s Wirght (1085 v Guver CH98h algunias crincas conin
las tesis de Bowerap

T n os anos 19S50 0 Ly antiopolaeia parecn perder Ta metodolog i compantivay
chintercs poi cbcaonbio social goe habi caracterizadin los tahigos wealizados hasta cntonees
U baen ejenplo deese po de abago seria el b de Andiey lachand ttnbado Hrenees
cned Wanrk dae o Servoge Frabe, publicadn ens 19320 se trataba de o estudio compaiaiive de la
auticion v de ba producaion economica en L comunidad Bant del sorde Adicas Bate dipo
e estodio o volverad o apaecer en laantrepologn social bitinnea hasta los anos 1970
(Coody, 1976 2 Peros aungue L antropelogi perdio iterds, al parccer. por los trlbagos
comparativas en dos aios 500y 60, cabe observar gque Radeliffe Brown decking en los SO
que vl objeto ultnno deosaantropotogsa cra Hovar o cabo una «socinlogin compaabinds
(Radehtie-Brown, 1955 65) Enomi oprnon, s embargo, v companacion intererliaal de
Goody difiere constdeniblemente de L bisquedic eanprendida por Radehitfe Brown de gone-
ralizictones que ncieran Las veees de leyes penerales. Vdase tunbacn Kuper ( 1983y pariuna
historia de kantiopologia hridinica.

SV ense on Whitehead CE77) i cntica de Lo obrade Gody.
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(donde L propredad pasaca los hjos de ambos sexos) v por Lt institucion
de l;lvdnlc (por Ta cual La propiedind de los padres pasa ala hija que contrae
nlum’lnmnin), poco usuales en Alnica (Goody, 19700 6). (i(‘uuly asocia el
sistema de hereneia dividida con sociedades «relativamente avanzadas»
que practican una agriculiura mensiva de aado, Micntras que en las
comunidades alricanas dedicadas a b agncoltura de azadon encontramaos
un |1|an() (.Ic_ herencia indivisa, en b que <l propicdad del hombre se
fransimite unicamente a micmbros de sumismo sexo pertenceientes a su
propio clan o linajes (Goody, 1970: 7). n estas socicdades alricanas, la
mujer no hereda ni recibe dote alguna coando contrac matrimonio. Pm" cl
contrario, ¢l matrimonio por compra impone fa entrega de bienes {regalos
de g;lnzl(ln u otros productos) por parte de los parientes masculinos dc.l
novio ;tnlm parientes masculinos de fa novia, Esta transterencia de bienes
no conficre ningiin estatus social a4 lia novia, como ocurre con fa dote, sino
que constituye un medio de compensar ala familioc de la novia por I;; per-
dida del Truto de su trabago, al mismo tempo que cede o la familia del
esposo fos derechos del potencial reproductivo de Ta mujer (es decir, Jos
hjos que pueda concebir). - o

Ihm‘n.rp saca conclustones muy simhires a proposita de Las relaciones
cntre fa division sexual del trabajo, los sistemas matrimoniales v los Lpos
de produccion agricola. En su opmion, alli donde predomina |il':lu!‘i(_‘ll|lll‘v
v de azadon y lamayor parte del trabajo recae en la muojer, como ocurre
cin I’n nmynrfu_ de sociedades alricanas, ¢s muy corviente la poliginia (un
varon con varias esposas) y el mattimonio por compras I estos sistemas
las mujeres solo ticnen derecho a una ayuda muy lunttada por parte (Icl-
mfmdn, pero cn algunas ocasiones pozan de cierta independencia ceond-
mica gracias i la venta de sus propias cosechas, Ahora bien, en las zonas
donde predomina la agricultura de arado y donde Tas mujeres trabajan en
el campo menos gue los hombres, como cn los ejemplos asidticos (|(|c cita
la auor, lapoliginia es poco ficcuente, micntias que la dote es prictica
corricale. L estas comumdades, e mujer depende ccononucamente del
mando, y ¢ste tiene i obligacion de mantener @ su esposa y a su prole
(Boserup, 1970: 50). -

Ambos autores pretenden explicar L evoluciin de los sistenas aorico-
!nx a través de o trayectoria seguida por las instituciones domesticas
meluido el matrimonio y Ta division sexaal del tabajo. T importancia (ig:
st obrasreside en haber demostiado L existencia de vineulos palpables
cntre ¢l estatus de T muger, oy division sexual det wabago, Tas formas de
matrimonio y de herencie v las relaciones ccondnneas de plmlucu{m.’
Listos vincutos son precisamenic los que componen L esencia de muchos
estudios femunmstas de intropologras ast como de otras disciplinas ulincxl
L debate mids vivo ha surgado, en particular, de Tas consecuencias dci
(lgs;n‘l'nlln politico y ccondmico del mundo contemporineo en estas rela-
clones -—una cuestion perfilada en el trabajo de Boserup. Con objeto de
examinar L andadura de estas controversias antropologicas, es h:'ccim
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volver Toovista hacia Engcls y hacia L poléimici sobre Ta relacion entre fas
Fabores de produccion y de reproduceion destimadas o explicar os nexos
de union entre parentesco y ceonomia en las sociedides hunimas.

Promoc crion sy i propiiccion

Fadivision sexual del trabago, Lo naturalezade Tas relaciones de paren-
tesco y o «desarollon lustornco de L Bl son temas conuna Lirga tra-
yectaria en los analists sociales. Fstos temas ocupiron, por supuesto, iclos
pensadores sociules del siglo xixCy muachas de sus conclusiones lan sido
adoptadis por L teorfa contempordanea (vease capitulo 20 Bl imejor ejem-
plo de esta continmdad s s Togar acdudas, el debate Teminista sobre la
obra de Fricduch ngels The Grigine of the Fanily, Private Pooperty, and
the State (1972 TISKEA (L origen de Lo G, L propredad privadacy o
Dstado). Diste texto del sigho xixose inspira en los estudios antropoldgicos
de Lewis Hlenry Morgan en unmtento por higar la histora de la familia
con el desarrollo de T propicdad privada y con b avge del Fstador, L sin-
cero clovio de Fagels de Laweoria de Bacholen acerca de T suprennicta
universal del matrarcado anterior al desarrolio del sistema pateiarcal, tras-
fuce perfectamente suinterds por las teorias evoluctonisias del siplo XixX
relativas o L hnstorta de fa Fannlia (Bngels, 19720 d6-68 passim ). Fngets
opina que ol auge de la propicdad privada masculina y el desacrollo de la
Cunili monogama ranstormaron L sitnacton de T muger en fa sociedad y
provocaron «mia derrota listornica del sexo femenino en todo cf mundos;
y calihica fas refaciones entre sexos, mteniores @ esta aderrotas, de guadi-

tarras y complementanias.,

Fa divicion def mrabajo cra, hacy Hanmmente: producio de T nadn
valezas solo existi entre dos sexos, F hombre ihaa by guerra, cozaba,
pescabas abtenia Tos alimentos basicos y Tas heriamientias necesarns
Cprepanaba

pava fodas estas cinpresas, Liomiger se ocupaba de T ca
L comuda v oconteccionaba Tas prendas de vestirs coamabas tepay
contir, Cadit uno cra ducna vy senor en soccampe de actividacds el hom
hre cneb bosque B mger el casa, Cadaino cra propietanio de Lus
hevcaientas gue fabricabay attlizabas o hombres Las aras y los apa
reos de cizay de pescae e nger, Tos atensihos v nenes domesticos
L hovar cra s mendo caompaitido por varas, mcluso por inuchas,
Pt Todo o que se prodiera y se onlizaba cn comun era propic
i comans ba casac el pardim, ecanoa chngels o 19720 L.

“Pane coticas redentes dol tabago de bangelss véise Savers e al (1987 Viopel (198
caps. VoS00 Cowamnd (19830 caps. S06)0 Bunton (1985 caps. H 2, BEdboleval o197 7) v
Betma (197603 Paca una rtica de Popeds desde una perspecivi antropalogica, véase Blogh
(IS % caps 0 H

Od

De esta mancra, paca Engels ¢l hombie y Ta nigger son miembros de 1a
«dribits o del eclans enualdad de condiciones: ambos sexos son propic-
tarios de sus propias herramicntas y participin en las decisiones politicas
y ceonomicas. En o sociedad que propone, toda B produccion estid desti-
sadival consumo, v las personas tabagpn pava el bicn del hosar connin y
no parie st nnsmos. Lo goe pretende demostiar o que al no exasty propie-
dad privada, el tabago del hombre vy ode o muager tenen el mismo valor
socials sus campos de actividad tal ves Tucran distintos, pero ello no sivni-
Bicaba que ano Tuera mas valorado que el otro Bngels se ocupa pnncfp;:lf
mente de relacionar Jos canbios en T constitucon de fas Tamilias v en las
relaciones de género con los cimbios en fas condiciones materiales. Alega
que ladomesticacion de los animales - -y ¢l consiguiente desarrollo de T
agricaltugr — condujo i la posibilidad de Jograr plusvalias v a la necesi-
dad de controlar Ta«propiedad productivas ortgen de dicha plusvalia o,
Sacks, 1974 213173 Lista «propicdad productivas Gnicialmente los ani-
matles domésticos) se encontraha en manos del varon como consecucncii
de Ta divisidn enaturals del rabajo. Desde el punto de vista de Fneels, 1y
«nertes defimtiva de T enidid ceondmica colectiva v el pu\lcri(:r auge
de Ta Funilia mondgama se debieron a desco del hombre de transmitir o
sus descendientes gendticos La riqueza que habia acuimulado, de ahi T
mportanciadel matrimonio mondgamo. que garantizaba la paternidad de
lacprole (BEngels, 19720 74).

Favtesis de BEngels os bicn conocudin v i tenrdo gean mifluencia en los
andlisis marsastas y leministas destinados a descubion Tas causas de la
subordinacion de la mujer. as primeras reformuolaciones antropologicas
del trabajo de Engets (Gough, 19721975 Leacock, 1972: Brown, 1970):
Sacks, TO73) Tevantaron criticas — inclaidas alyunas reservas acerea de T
fabihidad de Tos datos ctnogriticos  pero se nantuvicron Heles a la tesis
ortinal?. S cbargo, autores Temnstas mas ecicntes, ann sm dejar de
reconocer huimportancun de fa contribucion de Enecls a los debates sobre
el cnestion de Ta mnjers, han realizado aleanas criticas dignas de consi-
deracion. Rosalind Coward. por cjeniplo, atirma que T tesis de Engels
estit impregnadac de s alpomos prejucios esenciahistas. En primer luear,
seada que i por supuesta v division enatuals del iabago. e ;|uu
los hombees e dedican o fas Tabores prodoctivas v las mugeres o las
domesticas, Esta division «nurals parece basase sencitlimente en una
seric de tendencias observables. Dhchas tendencis seoven continmadas
por L desapanicion del matrinonio de srapo. vaque sugiere que L muger
detesta, por «naturalezas | la promiscundad, micntras que el hombie, por el

7 T Ay (197732 e esta s conebusaon v esplica pot gue opring e estins o
teas no v lobistante fejos: S1ona bablo agqin de sucabago e debe o que ha sido stpeetiado,
I pareeer, porcoihicas fammistis neis recientes de boeels gudase notin 61 Vease asiisimo
en Barton (JUSS: caps Eo T ima descopeion de s postigas de Goaehe Sack v Eeacock: as

como Lediscnsian del iabigo de Sack v ode Teacock cirel capiieho 2
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contrario, se o dep Hevir por sts e inaciones promiscias sicimpre g
sea posible De L misma maneria, sos arpumentos acerva de B relacon
cotre propiedad, patcrmidicd volegitmidad, dan por supuesto que tos hom-
bres descan, por enaturalezas, transtnie la propicdad exclusivamente
sis descendientes sencticos (Cowand. T9X30 110 71 Pstos postulados
esencialistas. en los que se apova [o gque constitaye realmente ana teora
de L interpretacion social de fas relaciones de género, son puantos debiles
que mevecen ser fenrdos eicuenti,

Fise Vogel (1983 promumci eriticas simlares, pero su principal preo-
cupacion se rehicre i lo gue denomina «perspectivi de los sistemas dua-
fese®, Segun Vogel este dualisiio es ana caractenisiica de L teoria so-
cialist-feminista y sus orfgencs se remontan a lngels (Vogel, 19832 29-37),

A tenor de Lo concepedn materndista, el factor determimante en

hstoria ea. e ultma mstimgia, L produceion y eproduccion de ki
ACHCEIS TG PICsenB o suvez dos aspee-

vada mmediatie Poro esba o
ton, Por una paste. Lo produceion de fos medios desubsistencre, de
abento, vestido vocobio, ast como fas Betamicnias necesaiias paii
ello: per ot parte, Taproduccion de dos propros seres huenos, L
comtimnichad de L especies Las mstituciones socides gue presiden T
vida e los hombres de una deternnmada Epoca histarica y enoun
determinado pais. dependen de ambos tpos dereproduceion: de a
fane de desarrollo del trabajor por mra pane. v de L Tanila, por otra
(lneels 1972 25 6).

Este fragmento de Boagels, antas veces citado, dapie aomuachas inter-
pretaciones y. en estos altimos anos, se ha utilizado como apoyo de muy
diversas opiniones. o no impide que Vogel tenga s dudiacrazon al con-
siderarto como L pucrta abierta a una perspectivie dual del «problema de
Lo muger-. La positniidad de dualismo sarge de que Tas mojeres sean
madres y tabajadors, eproductoras v producioras, dos aspectos de sus
vidas perlectimente separables desde el punto de vista anahiico?. Tas
relaciones sociales de Lo reproduccion, o sl sistema seaual deb veneros
como preticre denonnmarlo Rubm (1975 son w conjunto de disposicao
nes e vicd de T coades Taosza hamana se reproduce de generacion on
peneracton. v oque meheen fonmas de conceptualizacion s de organiza

cron de clementos conie el sexos el penerod L procieacion, ast como fas

¥ Vopeh adapia By exprosion e dualessde Young (1980, Vease Lanbien Beechey
{179y

D e relacrones o les de eproduccion e estidim a mennda bago el iere de
cptarcados s Que paiece sclune Lo componeiies malctales como dealogces Fasabh
dez et termimo < patincados. By separacion anahiica entre s rebawones deeprsdoecion y
Las de produceions y L nnpodance e eske distieron: pa conmprender B opresion de i
wger, se abordki en bsensten P Sarpent (8981 s Kobin y Wolpe (19781 vease Lun
e Becohev £ 1919 v Gutbhis (1985 360y

0y

Labores domesticas v el consumo. Lstas relaciones socides de reproduc-
clonresiden en T il yo aungue repercuten mdudablemente en la
organizacion de L produccion, en creita medicdki se distimeucn de Tas el
crones ceonomicis e L produccion. obpeto de fos analisis marsisias Ga-
dicionades.

Vogel critica L tendencr de separinr Lo reproduccion debas dennis
relactones productivas y de circunsenbin, constzuicniomente, estos dos
prupos de relactones a cainmpos distintos. Obscrva, adends, que seedan Fn-
gels los origenes de Lo opresion de T muger resaltan de una division
enaturaly del tabajo basadas en consderaciones de sexo, que a su ves
determiman L forma de da famihas Yoeel alega que esta coneeptualizacion
convierie Ta Fannha en una categoria analiiica, pero sin explicar ¢como fun-
crona L Lonilia dentro del proceso elobal de Ta reprodaceron sociale, 1
tesultado de todo ello es ques aungue Las relaciones de produccion v las
relaciones de reproduccion sean sistemas coexisientes. con influencias ¢
DHCTACCIONCS NS, se manticne una sepinacion artilicial entre «la eco-
nones y cda Famihas. Bsta separacion ha sido rechazada por eseritores de
distintas disciplinas, pero es especiadmente problematica e antropologia,
donde Tas relaciones de fannha, de parentesco v ode eenero/edad no pLucf
den deshparse de las relaciones cocononucas v politicas, a cniea lemi-
nista en antropologia pone de manihiesto gue fas funciones productivas
reproductoras de fiomujer no pucden separarse meanalizarse mdependien-
temente unas de otrasts el analisis frnaldl esta separacion equavaldera
b division doméstco/publico, gue, como digqud en el capiiado 2 no es
vmcamente uni limitacion actilicial, sino tambicn analitica.

Las teorias de la reproduccion

No es gratwto abinnar gue ol iexto antropologico miis sigailicativo
sobre Las relaciones entre produccion y reproduccion es L obra de Claude
Metllassoux Btalada Macdens, Meal and Money (1981 ) eje central del
hbro de Mallassoux es Ta importancia de das relaciones socitles de Ta
reproduceion lunvma o de Lo estera domestica, pero se miterroga adenis
sobre L fimeron dedichas relaciones en L perpetuacion de fos sistemias
ceononicost s Su obra constitiye, s lugin @ dodis. una importante con-

0 Cowand (198 ‘ FIO TS0 2y expone uncarpuinento sinilins acerca de fos prividesion qoe
Eagels otongana L Gunrlise Senab enosictrabagos gque Foecks concte i e coon al dae pon
supesto que es postble chiaboran saTastora peneral v aneversal doe T Lovlae

Evense O Fauphibm CHO 77 comie cpemplo de cse agumento v L dhobon et il (1977
como ot de se postng.

EAelassony no es el ameo esentor goe hacestudido o L muager come anedio e repro-
diccions de las sociedades precapitdetas vease tmbien Hindess v st 01975 Tavlo
L5 M comentuno sobre of tahapo de Medbissony e s AHECLMEnIe Cnuna sene
deatcukos esentos por cnicos femnstas, b esence de Tos ciades he tatado deereprodae
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tribacton al debate sobre el vineulo entre refaciones productoras y repro-
ductoras, aungue el punto de partida sea distinto al de Eogels. La cone-
xton eaphicina que Bngels establece entre L subordinacion de Ta mujer y ¢l
surgimicnto de Ta propredad privada implhica que achaca duectamente ¢l
estatus de inlernordad de Laomager al hecho de gue no son propictarias de
los medios de producaidn ten un principio de los anmiales y luego de la
ticrra). Metllassoux, por el contrario, sosticne que ¢f control de los medios
de produccion es menos nportante que ol control de los medios de repro-
duccion. es decir, de las mugeres (198 xi-xitn, 49y, Su argimentacion
evocit un antiguno debate en o antropologin. suscilado por L.Evi-Strauss,
acerca del intercambio de muajeres v los oripencs del comportioniento cal-
tural humano (Lévi-Strauss, 196U 19710 Meillassoux reconoce su afini-
dad con Levi-Strauss v otros autores en o gue al parentesco se reliere, ya
que Ta antropotoyria ha enfocado tadicionalmente Las relaciones de 1
reproduccion desde el ponto de vista del parentesco (Meillassoux, 1981
10} Sas argamentos encapan, pues. caidadosamente en una serie de com-
plejos debates antropologicos de fos que no puedo ocuparme ahora, No
obstante. aleinos aspectos de sa trabago son particatarmente relevantes al
hablar de L crmica femamista de L teoria narxista en antropologia, por lo
que ivitan g an exanen niis detenido,

Vo objeto de Mardens, Meal cnd Money es analizar ol rato de las vela-
clones sociates de reproduccion dentro de lo gue Meidlissoux denoming
«comunidad agricola deméstica- 0 Lstic comumidad, dedicada a L agre-
cultura de subsistenctn esta tormada por ana serie de canidades domésti-
case independientes que componen bis celulas activas basicas de Ta socie-
dad Estas ondades o cdlulas domdésticas son patiihneales dla Tihacion
viene determinada por hinea masculina) v patrilocales tlas parejas casadas
viven cn el propo famdionr det marido)y o caal produce dos consecuencias
importantos.

Lav primcra consecucnci ¢s que el matrimonio conlleva ¢l despliza-
micnto de aomujer de una comunidad @ otras y Ta sepunda que los jovenes
varones seomcorporan a ba sociedad v acceden a los recarsos, mclundas las
esposass i raves de s padre yode Tos demiis varones de Ta Gnniliae Como
resultado o1y L pager depende desoomarido al verse apartada de los

cie do g posible e Babolon cr sl o770 07 anehdsn 19 7 Rapp o170 NMackn
toshe P72y T cTOS T e s Yooy (1981w e (1979)

Povease en Nan Haad 01975 v dbiscustom sobiee o moabago de Tess Stranss sobie esle
punta

FEN L ons e detime con precestons o conceplo de ccommdad doméstica Bilo se
debe en pante acgue Tt de transotne Ldeass de anacanndads que estara preseatte en logdos
fos modos de produceron con mn detenmnmde nvel de desanrollo dhasicimente, produccion
cercal de subastencin v gue actoanie como nnidad hasica de producciin y consmno. Taesie
sentidag By comupmidad donesircae de Medlassoons es maoy semidan al <hogaes de Salihins, al
como o concbie enosa cmodo de prodivccion domesticas (Sahifiss FY caps 2y b Vidase
Brdbolmeet abo cP97 7 FOS Sy FPhaens c1O8 1258 para s deladies alyespeeio

ON

nicmbros de su propio linaje v (2 los imuchachos dependen de su padie
para acceder alos recarsos, Listos dos tipos de dependencia son funda-
mcentales para entender de qué mancra se reproduace La sociedad,

Meillassoux atirma que T principal preocapacion de fa comunidad
domestica cs, en realidad, su propiacicproduceron, o, o que es fo mismo.
su continuidad en el tiempo (19X 38). Seean S dres son los factores
clwe que determiman T reproduccion social: alimento, semillas y muje-
res. Como cabia esperar, los varones de nuis cdad de una comunidid
domestica son los que controlim estos Tactores clave, El control de la
mujer seoejeree o través de Tas esposas ¢ njas. Controlan o los varones
nis jovenes y su trabajo porque los jdvenes quicren esposas y solo los
varones adultos pucden proporcionirselas, asr come fos bicnes necesa-
rios para satistacer los requistios de los matrimonios por CoOmpriL
Ademis, Jos ancranos controlan los silos. que no solo conticnen of ali-
mente neeesario para L supervivencia, smo las semillas esenciales para
L continurdad del cicto agricola. Mcillassoux calihica ol control cjercido
sobre Taomujer y las semillis de amedios de reproduccion. mientras e
las relaciones sociales que organizan estos medios son las «relaciones de
reproduceions de i sociedid. Taareumentacion de Meillassoux es inte-
resante porque condiciona i contimudad v el desinrollo social a La mujer
y o las relaciones sociales de Lo reproduccion. No obstnie, tanto sy for-
e de o ratar e L mager como su concepluadizacion de las relaciones de
reproduccion han recibida duras criticas por parte de las antropologas
feministis.

Las cobicas mis hrecuentes enrelacion con la forma en que Meilbas-
soux trataca ke muger es ques en Tagar de anadizar Tas formas de subords-
nacion de Lo mger, da por supoesto que se tata de un hiecho mamovible
¢ mndiscutible, que no requicie ningin tpo de explicacion ni andlisis
(Mackintosh, FO770 Tharis v Young, 1981 Bdholm et al, 1977y Ello se
debe cnparte a gue el libro de Maillassoux ofirece un modelo del vineelo
entre fas relaciones productoras y reproductoras. on Tugar de analizar una
comunidad definida y localizada cmpivica ¢ historicamente, formada por
hombres y mujeres. Tat conmo senala Mackintosh (1977 1225 ¢l lector
no obticne nunca detatles sulwientes para entender Lo socicdad que
Merlhassonx deseribe, va que se it plantear ana serie de cuestiones
cue dega simorespuestas Siclareproduccion de Lo sociedad depende eteen
vamente del control que cjereen fos virones adultos sobre el potencial
productivo y reproductor de tannger, Jacase no han desarollado s
mujeres estrategias destmadas a neutralizie este control”? Si desempenan
ui papel tan importante cn o produccion agncolin [ qué ocurre con las
cosechas que producen’ ¢ Entregan realimente wodo el fruto de su tabajo a
sus markdos o conservan parte de ¢F? Sepan Meillassous, las relaciones
de parentesco se detinen exclusivamente a partie de las relaciones entre
varones que conducen al poder voa L aatoridad.  Acaso Las mujeres care-
cen de relaciones de parentesco propras. acaso no conservan v inculos que
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B tmen o osas hermanos o o otros crupos, nedependientemente del ma-
rido?o

Como consecnenci de fa escases de datos histoncos v ethogridicos,
las mumperes, sos palabras, hechos vy opmsones, resaltan totalmente invisi-
Bles cnel analisis de Merlbissoux s a pesin de que aparentemente constitu
yen uno de sus pilares. Podra alegarse que, en dicho anatisis, todos los
aclores socides soo en cierta medida invisibles, porque pretcikde ser un
modeto v no una monogratia ctnogratica. Este argumento seric aceptable
sl Torma de tadar o ke mnger no posicra en dada By validez de dicho
modelo. Por cjemplo. no existe ninguna discusion acerca de L naturale za
de L dhivision sexual del trabago. Bste punto es especialmente problematt-
co dado que ano de los principales aspectos que aborda Meillassoux en sn
trabajo o Ta posthibidad de que ef control ejercido por alyunos hombres
sobre s minjeres sea indispensable para ka perpetaacion de la formacion
soctal (Hars y Young, 19810 1200 En otras palabras, si Meillassoux
quicre delender b necesidad de que Ty muger ocupe una deterniimada si-
uricion. o de gue exista s relacion conerela entre dos dos sexos, pari
que una unidad social dada pueda reproduciese en el niempo. es imposible
gue dicha situacion o relacion quede s especilicar,

O enticae relacionada con faanterior. acusa o Merllassous de tratar
a Ta muoger comao sioperleneciora aouna cGilegoria homogcnea. No o presta
ninguna atencron especial o las circunstancias de taovida de T mujer que
seomodifican at ko de Tos anos: una madre politica anciana no ocupa, res-
pecto a da tannhia de suoverno nea las deniits majeres, B misnae posicion
que cuando era una joven recrdn casadas Meillassoux menciona, pero no
desarrolla detndamiente, La diferencracion social entre mujeres y, por ende,
deja de Tado numerosos aspectos inportantes, como por ejemplo fa cues-
Hon especiadmente espinosa de por qud algunas muogeres colaboran en la
opresion de otias mjeres (19810 76 e,

AL margen de estas puntualizaciones sobre Lo forma de tratar a fa
muper, s¢ ha ernticado a Medlassoux por su manera de conceptuadizar las
rebrciones de repraduceion Bnosu anabistes, seoreliore a dichas refaciones
cn termmos que amadgaman Lo reproduccion hiolovica de fos seres hunia-

NG Ecous micncwona, enun breve panato, el conrol gae eereen s ngeres sobie Las
coscchas C1OST7 00 pero no exphica de gue maneea adaguieren Lis mugeres derechos sobse
Lax terras de cultivo ngue derechos poseen sobree e Bruto deosoctralvgos Se o, sencilla-
mente, aadae por supoesto goe fas mngeres peenden tades Tos derechos sobre fos coreales que
cultivan cona sitvacion que en realidad pasece povo probabled yosas comentanos ilusian de
t]ll\: mancra retrata a o e coe sobpetos PASEVOS GHE SPCHC MU Bie die tonin ningean
tpo deomedidis o adopran estinepias soviales propias, Do por sipoestos asiisino, g
todos Jos vineulos de parentesco de fasomgeres se debmenstravés de L chilineénes por linei
masculing, lo el parece igualmente s obable tMerllinsons TO8 1 76 8)

NG ane Dwyer (1978 Bedsoe (TUSS)y Caplin y B £ 1978 pavac s informacon
sobue By consecuencnres de B diferenciacion social de L edid yode otios apmapas de mtere-

sess e b ones de e plotacion . de laamgen por Bmoger
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nos con Lareproduccion de las inidades sociales. BT concepto de repro-
duccion ha sido objeto de nnitaples discusiones, aidn por dirimir, en la
feoria feminist-marxista. Aungue no pucdo detatbar en este libro los por-
menores de los distintos argamentos. imencionard bresemente una serie de
puntos importantes. Alganas esceritoras femimistas han senalado que el
concepter derelaciones de reproduccion propuesto por Meillassoux con-
funde res procesos reproductores distintos que, a efectos de cualquier
andlisis, deberian estudharse por separado: Ta reproduccion social, la
reproduceion de L mano de obra y la reproduccion hiimana o biologica
(Edholm et al., 1977: Harris 'y Young, 1981 Mackintosh, 1977, 19%] ).
Mecillassoux imtroduce estos tees tipos de reproduccion en el mismo saco
porque, e suomaodelo de Tormacion social precapitalista, [a reproduccion
social depende del control del tabaje de os demiis. Bl trabajo, asi como
las personas que lo Hevan a cabo, debe perpetuarse. para lo cual es preciso
controlar L reproduccion bioldgica y a las personas que constituyen e
vehiculo de dicha reproduccion: tas mujeres. Las criticas feminisias admi-
ten Lrelacion establecida por Meillassoux entie estos procesos, pero exi-
gen un anilisis de Lo naturaleza de dichas relaciones. Bste tipo de amilisis
¢S, POr supucsto, miposible sese estudian distintos procesos de reproduc-
CIon como sise ratara de un dnico conjunto de relaciones.

dholin, Harris y Young han seaadado que al alirmar que «reproduc-
cigi de la mano de obraes sindnimo de reproduceion hinmanas, Meillas-
soux pasa por alto el que la poblacién activa no pucde equipararse global-
mente a b sociedad (Edholny et al, 19770 110). No todos Jos miembros de
L sociedad pasan o Tonmar parte de la poblacion activa, algunas cuategorias
de personas ticnen el aceeso totalmente prohilndo y otras son apartadas en
determinadas circunstancias: por cjemplo, durante 1o Segunda Guerra Mun-
dial, las mujeres britinicas y norteamericanas se integraron en la pablacion
activa como (rabajadoras en astilleros y Fibricas de armamento, pero
cuando los hombres fucron desmovilizados v oestuvieron dispuestos a
recuperar sus puestos de trabajo. fucron enviadas de nuevo o casa sin niis
contemplaciones. Las criticas teministas Tormuladas contra el trabijo de
Meillassoux senakin que es imposible comprender como se reprodace la
POblaCIdn dctiva st no examiamos previamente como pasan las personas
a formar parte de ella dHavis y Young, 198 1280 Bl valor de este areu-
mento cs obvio. vique una sencilla teoria sobre L constitocion social de
la poblacion activa hubicra pernitido estadiar a0 Meillassous 1o relacion
entic las funciones productoras sy reproductoras de L muajer. Meitlassoux
clade esta relacion porgue imsiste en contemplar enunentemente a la
mujer como agente reproductor. st vision tan fimitada no ayuda Pro-
tundizar cin ks «posicion de ke mjer-. v encieria los problemas de la Labor
repraductora de e mujer en el coneepto general de Ta reproduceion de la
poblacion activa.

La labor reproductora de B mujer. como muy bicn sabemos, no e
Fita o dar oz, sino que engloba asimismo todas Tos actividades, deno
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nunadas normralmente tircas domesticas, es decir, cocmar, lnpiar, acn
parse do los ninos, condar o fos ancuanos yoaclos enfermos, Bevae Ta cisa,
ctes Medlassous anabiza Las relacrones de repeodacaon siuando ¢l con
ceplo de comunidad domestica en s posicion absolutamente cracil y,
st cmbargo, n sguicia menciong das tarcas domésticas de ta majer, 1l
trabajo domestico de fa muger se encoentea de nuevo relegado o fa oscurt-
dad. su mvisibilidad se mamhiesta tanto en el plano cmipivico como en ¢l
tearico (yease capitnlo Ty mas b, Seenn L eriiica femista cllo se
debe a que s actvidades domesticas seasocian mtimamente con las
necesidades Lisiologicas del cuerpo humano (dormir, comer, cobijarse,
ele) consideradas cnaturaless quc, por To into, noose mtegran en G dis-
cusiones teorcas retativas oo reproducoron (Harris v Young, TOST: 131
Fouvis, 10N 61 20 NMackimtosh, 19790 176 7y Consederar el trabajo
demestico como nagurall prucde mducr al crror deinterpretarlo como una
constante on Lo historin como un conjunto de necesidides mamaovibles
que o tiene por gud ser objeto de ningan andlists historico (Hams y
Young, 1951

Bostar postura plantea dos problemas evidentes. B primer Tagar, Lirela-
cion entre of trabajo domestico y ¢l trabigo no domestico no es constante,
SINO (e esta stgeta o un analisis historico, Bajo el repimen capitalist,
existe una distimaon estrcts entre L tarcas domesticas desiavotladas on
¢l hopgar voel trabayo productivo clectuado en el Tugar de trabago, pero esta
clara distinaon entre Lis dos esteras de actividad no se aprecia on econo-
mias de oto tpo ovéase capitulo . B segundo Tagar, cabe referise afa
cuestion del contemido del trabajo domestco. Resalta altamente simpliti-
cador pensar que ¢l tabago doméstico se hamantenido constante con ol
paso-del trempos v L duda de que asi haya sido se desvancee defimitivae
menfe s1opensamos en el progreso eenologico Gisprradores v otros clec-
trodomésticost en las nuevas Tuentes deoenergra (la electricrdad yoel pas,
frente a L recoleecton de demae en Ladisponibifidad de agua corrente, ele.
Tambien debemos pensar en Lis repercustones de fa evolucton de la cco-
nomin capitadista cn ¢l trabago domestico (véanse tambidén, en el capitule
S, los arpumientos refativos o das ceonomias socthistas)y, por cjemplo, Ta
posibilidad de adguroe desermimados alimentos vy prendas deovestir, o
necesidad de ammentar Lo cproducoons en ¢l hogar (labricar cervera,
weper, ete ) con ohjeto de incrementar Tos ingresos. Noresubta Gicil delin-
L oy distmtas actividades vy asignarkes La chiqueta teornea correcta. La
divisidn sexual del cabajo diticre mucho de v sociedad o oti, especial-
mente en o gue respecta o fas tucas denomimadas <domesticas» y/o i las
consideridas <trabajo de mugeres». EDmareo social en ¢l que se flevan a
cabo estas tueas es muy variabhle, al gual que ocurre con has umdades
domesticas defiedas en dicho marco (véase capitilo 2y mas arribay,
Ademias, no todas Tas angeres desemipeiim tireas domésticas: algunas
mujeres seomanticnen alepadas de s actividades domesticas mas pesadas
y rulinicias por razones de clase social y de edad.
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La cntica femmista puede jactarse de haber conseguido que La funcion
domésticafreproductora de L muger no se contemple como un conjunto de
tarcas predetermmadas comun o todas Las socicdades de todos Tos tem-
post i que se dé por sapaesto que todas fias mugeres desempenan dichas
[uncrones. Las eseritoras fenrinistas msisten en que L posicion social de
L mjer depende de L relacion entie Tas actividides de produccion y de re-
produccion que clectiat’. Meillassons parcee acomcter el problema de L
posicion de L mujer. en L medida en que lo relaciona con su participa-
cion en Tas Libores de reproduccion. Pero, en reatidad. no logra Hlegar al
fondar de Ly caestion porque no conecta i prodeceion con Ly reproduccion
y define b funcion reproductora de L nuger de forma natural, os dech
prescindiendo de cualguicr otro tipo de especilicacion o analisis. Muchas
obras leministas atacan con fucrza L tendencia a saponer que las caracte-
rsticas <o fvidivde Tas mujeres son de sobra conocidas, vy que esta mis-
ma transparencia seaphica a ks unidades sociales, en particular a la
«lamithir y al «hogars, dentio de las cuales se mueven las mujeres. Con
vistas - demostrar T consistencra de este argmnento y c(»mplcmlcr
mepor larelacion entre s commperencias productoras v reproductoras de h
mujer, es preciso exanmar con s detadle ef hogar

Lo promt Bt D oG an

La principal dificultad o hablar de 1o «domesticos suree cuando nos
cnecontrimos autonatcamente frente o v sene de entidades y conceptos
amartos, como por cjemplo «la tanitlias, «cl hogars, <l estera domésti-
car y i division sexual del rabajos . relacionados entre si por un com-
plejo entramado de superposiciones ¢ interacciones que da sentido a la
esfern domdéstica. Famiha y hogar son dos (¢rminos especialmente difici-
fes de sepavar claramente. En aleanas sociedades comaden en muchisi-
mos aspectos, como ocurre por cpemplo en la socicdad britinica contems-
porincas micntras gue en otras, como L nayar (Gough, 1959y y L tallensi
Hortes, 1949y, son dos entidades perfectamente dhicrenciadas. B cuat-
quicr caso, farelacion entre Lamife v hogar merece sev analizada detalla-
damente desde el pusto de vista social ¢ historico. Los estudios antropolo-
gicos ya pusicron de manificesto. hace mucho tempo, i diversidad de sis-
e de parentesco v de residencin entre Tas distintas cubturas (Good v,
F972). Otros irabajos stiricos mas recientes han puesto de relieve la

FETe punto de vista hasido adoptado enantiopeologia pon Bupa 975 200y por Whine
Bead (198D, entre ottos: Algunos autores que analizan e iabago doméstico en las socieda
des capitabistas i adoptdo asimsime alginas vaciciones de este enfoque en sus abras: en
Borton (19852 cap. b, Molvicus (19795 3 Beechey CEIT8) se aborda ol - debate del trabago
domdsticon .y en Gittins (19852 cape O Barent (19800 y Delphy (19840 <e analiza a relacion
chbre cipitalismo y opreston de da mujer
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varacion cxpernmcntada con b paso del tiempo en kv composicion del
hogar v de la Tannliae tAnderson, 19800 Crerphton 19807 Dongelot,
FOROP> Phandom, on suestucdhio de Tas formas Toonhares fancesas, prest
espectl atencion ala vinabihdad peopralica y demuestia gue en distingas
regiones del pads oxistian simulGineamente dilerentes tpos de familias
(Flandrin, 1979). Los modelos Conidiares también cambian con la edad y
con las estratepins sociales de sus miembros, y muchos antores han
demostiado que una Familiac determinada experimenta durante su vida dis-
tintos madelos Tamiliares (Goody, 19717 Berkner, 19720 Tkiel, 1961,
1972 Hareven, 19827 En cast todos Tos textos sobie anttopologia,
<hogar» es L unidad bédsica que intervicne en os procesos de produccion,
reproduccion, consumo y socializacion de una sociedad determimadae La
naturaleza y la funcidn exactas det bogar varian clasamenie de anaccaltura
a olra y de un perodo aotro, pero La detintcion antropolagica represeaota
normalmente lo que las propras personas consideran coma unidad sigmifi-
cativa de suosocicdad. Nooobstinte, e importanle tener en cuenta gue,
aunque Ta composicion de uiv hogar se base on vinculos de parentesco y
de matrimomo, no son necesariamente anidades fanuhares. Degando de
lado s diticaltades que plantea Lo detoncion de ambos conceptos, los
hogares son muy importantes en los anidbises femimistas porque en torno a
cllos se orpaniza gran parte del tabajo domdstico y reproductor de Ta
mujer. Como consccuencia, tanto la compaosicion come la arganizacion de
fos hogares reporcoten ducctamente en la vida de Tas mujeres y, en par-
ticular, on su capacidad de acceder a los recursos, al trabajo y o i renta,
Pese a los arpumentos a favor de la diversidad caltwral ¢ historica de
Jos hogares y de surelacion o integracion con respecto a modelos sociales
mis extensos, la critica loministac ha demostrado que todavia queda mu-
cho por aprender sobre o que ocurre en el mterior de los hogares y sobre
los vinculos que se establecen entre cllos. Una dilicultad obvia es I
plintcada por ol cafoque naturalista gue todavia prevalece en muchos
escritos acerca del hogar y de las relaciones de pénero. A pesar del pleno
reconocnnienio de L existencia de distintos tipos de hogares, L tendencia
a considerar que ¢l contenido del trabajo doméstico es bien conocido por
todos pernranece practicamente intact Olivia Hirns seiali gue el téni-
no inglés ~houscholds thogary imphica reswdenci comparnda y tiene con-

gl nte anportante oliservar gue Las delimcoones de hoginwatesnidad indaneta,
cte., i son Diyas, sino gque cambran sepon las cneunstneias sociales, ccomdnncas, uridicas ¢
ideologicas Bale aspecto se frati i eb capitudo 3 pero véase timhicn Hall (19749 y Rapp et
al 1o

Vi paga biuenas descripomnes sobie hogaues v osobie Lacdibcoltad de clabocar defimiciones
y o comparaciones entie distintas cultuas, véase Nethmg o abe (1984, y Wilk v Netting
(195:4).

MM mprnento e hasa en el abigo de Ohivia Hanis (1981) v de Jane Guyer (198 1),
AGHe olros espectistas enctemmsime han expresado pantos de ovisiesimm e,
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notactones de mtiardad v vida e comun que necesariamente distimeucn
Ias relaciones mantemidas on ot hovar de Las demas relaciones sociales.,
Listas dltimias pucden, por supuesto, ser objeto deanidlisis, nientras que
fas primeras son peivadas v obvias chlars, TS T 52 Flarris cita el traba-
Jo de Sahling porque al hablar sobie ¢l «modo domestico de praduccion»
demucestra claramente que Jos postulados nituralistas imflayen en los and-
lisis, Sostiene, ademds, que la disteibucion de Tos ienes v del trabajo den-
trav del hogar se basaren os procesos de concentrar y compartir, en INE
cidn a lo que ocurre con L distribucion entre distintas unidades domes-
ticas. basadi cn transacciones deimtercambio o compensacian (Sahlins.,
FO70)20 Hanas, por suparte. opana que enalgunas cconomias —en las
que la circulacion de mercancias ex una priichica generalizada—— esta dis-
thncion puede estar justificada, pero goe ello no ocarre necesariamenie en
todas las socicdades (Harris, TOS T 5425y Lo mis importante es, sin
crbargo, que si considerimos gue concentrar v compartr son aciividades
inherentes a todas {as relaciones gue se establecen dentro de los hogares,
desvirtuamos L nataraleza de dichas relaciones y chimimamaos toda posibi-
hdad de profundizar en semodao de articulacion,

Fbestudio de Patricia Caplan sobie nn poblado ssEinico de la costa de
Tanzan ofrece un cjemplo de sociedad e el coal Tos esposos no compar-
ten recursos ntlos ponen en o o dicho poblado, Tas mutgeves con-
servinn su propicdad povidie después del matrimonio, incluidos valiosos
cocoteros. i muper pucde admimistrar su propacdad v e frato de Ta ns-
mi, v disponer de ambos como deseen y aungue aoveces corre con ung
parte de los gastos del hogar, no esii obligada o ello, Tambiéa puede con-
servar lus cosechas que cultiva por cucnta propia. Adenids, s1una mujer
es adineracdivy su marido oo, puede concederle un «préstamons, pero siem-
pre sujeto a devolucion (Caplan, 1984: 33). Caplan concluye: «un hogar
es una coleccion de mdividuos dedicados o actividades de produceidn,
que conservan gran parte de los frotos de su propio tabajo. Las refaciones
dentro del hiogar son de mtercambio vy no de paesta en comuans (Caplan,
FORA: 3d).

Liste caso procedente de Tanzania no es unico: en zonas del Atrica
oriental y occrdental se han observado nansacciones comercrales de imter-
cambio entie esposos, En opiion de s ernheas fenmmistas, Ly incapadi-
dad de reconocer B existencia dedichas transacciones se debe a dos
hechos: (1) un examen msuhiciente de Fas circanstancias de las mujeres v
de Tas estratepias que aplican en su papel de agentes sociiles: (2) la .\upn'-
sicion de que los hopares estin encabezados por hombres, que centralizan
los recursos y controlan su asignacion dentro del hogar. Estos dos puntos

SVEase en Havos (1981 51560 ana explicacion de L distimeson enbe relaciones den
tro del hogar y relaciones entre hogmes: v s vincalacion o fos valores de uso v Jos vildores
demtercambio debanalises st
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st rehcionados cntre s dado gque un excesivo peso en el hombre, y en
las wimidides v estrateg s masceulinas, supondra inevitablemente relegar a
L mugger o b oscurrdind v distorsionar by representacion de Tas relaciones
deogpéneros i este sentdol tal como han subravado muochas eseritoris
fenmnstas los povilesos anabiicos caoncedidos al avaron s se traducen cn
resultidos contropologcor inconectos (vease capriule by

P un coror suponet que Tos recursos domesticos sicimpre estian conteo-
lados vy canalizados por cb vinon, ya goe enmuchas socicdides atncanas,
como cn ¢l caso del poblado de Tanzaniac bos hombres y Las mujeres hie-
nen fuentes de ingresos separidiis, Eiestos casos, el derecho del manido y
de T esposa sobre ¢l producto del campo de actividied propio del conyuge
o sobre L renta obtenida con La venta de dicho producto esti seriamente
restringido. Ahora bien, las cucstones relativas a s renta fnnthar deben
estudianse cn el contexto de laatilizacion del tabajo y de los derechos
que algunos mdivadoos tenen sobie el rabajo de otros: Laesposa y, en
crerta medida, ¢l nardo tienen Ta oblizacion de trabagar para su conyuge.
Fsto se denomina notmalmente «trabajo Lamihars y es una caracteristica
muy corticnte cn las pequenas sociedades agricolis, ast como enlos
pequenos negocios. como por cemplo una tendade comestibles El tra-
bajo bz no estas por lo gencrals remunerado v, oo menudo, surgen
conltictos entre convuges crndo tatan de compagni ol rabajo fanatar
con el tempo v los recursos necesarios paric desarrollar sos propios pro
vectos v negocios (Whitehead, TOS 1) B control y B asignacion de e
sos dentro del hogar ¢s un proceso complejo que debe examinarse sien-
pre dentro de una red de derechos v obligaciones. i gestion deb trabajo,
de L renta v ode Tos recursos esti mtamamente higadaca iy orgamzacion del
hogar y a la division sexuaal del irabajo. Bl case que expondrd a continua
cran ilustra algonos de estos aspectos,

Oreanizacient del teabajo v del Tiocar: los Kusast

Ann Whitehead o estadiado of tabajo Londiar vy L venbie de Tos
pcmbros de una comunidad aencola del distine Bawkuo, ab nordeste de
Ghana (1981, 1980, donede el gropo predominante son fos husase Bl pro
ducto bastco de colovo es el nugos producido primcipadmente pos Los hon
hres, aungue las mugeres contribuyen en gran medida realizando fabores
agricolas, cspeculmente dovante L sicmbiacy da cosecha Todos Tos hoga
ies 0 umidades domésticas desarrollan tacas agricolas, algunos logran
cxcedentes, pero L niyorta no consigten siguicra prodaci todo el ah
Mento que pecesitan de un ano pan otros Se rata de ona comunidad patn

DOV Ee Gover 1981 95 ) pana as mifornaaon sabie este paato, y Robedts ¢1979)
Whitehewm] (105 y Doy CH9X T panacmas cpemplos

0

hineal donde los hogares constituyen nportantes amdades de produceonr
y consumao, aungue existan grandes diferencras de Ganano vy composicion
cntre cllos, Los hogares no se crcan en tome a la parcpa o a L tamilia
nuclear, sino que se orranizan por bimea aenatica thasada en los vioney)
aliededor de grupos de varones que sueten ener mas de ana esposa cada
uno (Whitchead, TOST 920 Wintehead thastea L comple pdand de Jaorea-
nizacion del hogar describienda L compasicion de un hogar husasi ideal:
«un varon jete, suhermano pequeno, cadia ino casado con dos mujeres,
un varon adulto soltero thermano o hijo) y una o varias higas pertecGunen-
e sanas, una mujer cedida en prenda y una o varias Tmadres™s (White-
head, 1981: 95).

Laxisten dos tipos de cultivos asocrados con el hogar: el cultivo priva-
doy el culuvo fanubiar La ucrra dedicada o coltivo es asignivda por tos
Jeles y los ancianos, pero como nunca falta ticrra en iwinnnos absolutos,
La principal limitacion de Ta produccion viene immpuesta por e disponibili-
dad y control de Lo mano de obra necesarin pare coltivark (Whitehead,
[OR1: 94y, Tas terras nis importantes son das dedicadas a culbivos fami-
fanes o ded hogar, en Las que se cultiva mgo para ahimentar o los miem-
bros de la umidad doméstica y cacabunetes destimados a la ventas i primie-
ra obligacion de un micmbro del hogar es trabagar para producir el suti-
ciente myo par sabvenie o Las necesidades del hogar tes dear. para Henar
los grancros). LD jete ded grapo debe velar por gue ast sea v aseguriarse de
que ¢l mijo se disteibuye regularmente a todas Tas mugeres casadas del
hogar.

P Jas ticvras de cultivo de un bogar trabagan, ademas de los micmbros
de dicha unridiad doméstica. otras personas en calidad de <o de olvg de
mtercambio». Los primeros no reciben salaro alpano, pero los sepundos
son temporeros o os que se o «pagas on lorma de comida y bebadas Junte a
estas ticrras de culuvo existen parcelas privadas «propiedad» de Jos
micmbros masculinos o lemenmos del hovar, Bstas berras privadas se
dedican principalmente o cosechas destinadas a L venta tarroz y cacalie-
tes), aungue tambien suclen cultivarse productos de subsistencra, L frulo
deestas neras os propredicd dean solo nncmbro - del grupo. que pucde
disponer de el a suantogpo, Como resuliado de esta prachica, existen fuen-
tes de recursos v ode mgresos que e hombic o L muaper no ponen en
comun nrcomparten (Wintehead, TOS 1 100,

Con esoy con tado, Tas muojeres v los hombies no pueden aceeder por
irual o los recursos gencrados por el culovo prosado. Como sabraya
Whitchead, cilo se debe a que Lis mujeres v los hombres se encuentran L-n
posiciones distintas con respecto ala capaaidad de gestionar el trabajo de
tereeras personas. Los hombres pueden recurrir al trabajo no asatariado de
sus esposas v de las denis mugeres del hogar que encabezan, pero Ty -
Jer solo consepuiri ayuda por parte de los hombres siepagios su trabajo
con comiday bebidin T otras palabras, las mujeres estan oblicadas o eru~
bajar para os varones de mas edad ded hogar, pero los hombres sole ra-
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Dagaran para Las mogeres st Hegean aoun acuerdo de mtercambio con elias
tWhitehiead TORT2 9N Ulnae consecuencr de estia siiuacion es gue existen
menos terras de cultivo privadas pertencaientes aomujeres que a hombees,
Wihitehead atrbuve, en parte, este hecho o gue Tas peticianes de tierera por
parte de mugeres son menos Brecuentes ensnoa sociedad donde Tamuger
vive e el srapo Lo del mvondo o e se o asiena en vintud de
vinculos agnaticos voon paote, sl acceso himitado de Bomager o leimaoo de
obride tecceros Faomayor de mngeres sacan, pues, menor pathido de sus
ticrras privadas gue los hombres,

I que fos esposos tengan fuentes de imgresos separadits v no dispongan
de un tondo conyugeal comun no signlica necesariamente que exisla una
mayor igualdad entie hombres y mujeres. Dos razones apoyan esta alirma-
cion. En primer lugar cabe considerar el tactor del matromonio y deld paren-
leseo. s obvio gue gran parte de Tamano de obra dedicada a Lo agricaltura
seorechuta al marpen de das relaciones de mercado, es decir, sobre T base
de relaciones de parentesco, de L pertencacia aoan hogar determinado y
del estatus social Daomteracaron de estas redes de aliinzas entra en jucgo
cuando los jefes kusast movihizan mano de obra de vairones o majeres per-
tenecicntes a su mapo sin obligacion de remuaneracion, y mano de obira de
terecros en cabidad de trabajo de intercambio, para trabuagar en sos fieras
prividas (Whitchead, TOR T 98)0 Las mujeres trabajan para los hombres,
fos mas jovenes trabajan para sus mayores, los pobres trabajan para los
ricos, ¥ todus ostos relaciones se enmarcan en una red de lazos sociales
tepda, sobie todo en el caso de peguenas comumdades agricolas, a partir
de consideraciones de parentesco. residencia y patronalo. Las mujeres, por
sipates se benelicran de estas relaciones sociales de producaion esencial-
mente a raves del matrmmontos ol mayori de fos casos, Limuger aceede
a o ticrras al trabago (de hombres y mugeres) y ab capatal, en calickad de
esposit. Ademias coando Ta muger necesitie recurrir a mano de obra masculi-
na fuera del hopar, su marido sucle actuar como intermediaro; asimismo la
disponibilidad de otras Tormas de trabago («nimo de obeacde intercaimbios
y asalariada) depende de socapacidad de controlar los distintos recursos,
espectihmente L rentas Bsto dependenci de Ta muaner con respecto a fauni-
dad conyrgal para poder acceder o los recursos esta igada, a traves de
lazos complejos que han ido evolucionando histoncamente. a b obhigacion
de trabagar pari o siomarido (Gayer, 1984y

TU U epasoat B ety ad vespecto demiesten gue L moger seoves o menado, oblipada
a trabagae o los commpos del hagare yoen fos wcampos prvadoss del mando, como conse-
cuenci de lo el sus propos micieses quedan descucbados o elepados aoun Tupar seonmda-
rio (Rogers, 1980 Vease en Beay (19540 un estudio sobre Las neres voruha y superina-
nente obligacion de garantzan L prodouccion de subastencia ded hogar, asi como el ribajo
en s empresas ceprivaidase de snas neidos. Berry alnoa gue estas oblipaciones impiden gue
L mujer dedigque tiempo suficiente o sus props cmpresas, ademds de it enalpoanos
casos, L cantidad deomano de ober gue Estas pucden ceclutanr e lancapie asimisimo cn dos
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La segunda razon de que Lo existencia de Tuentes separadas de ingre-
so8 ne se raduzea e una mayor tpualdad entre hombres s mugeres esti
relactonada con la anterior, y se reliere a un problema de estatus y de po-
der social. Las relaciones que se establecen denteo de un hogar kusasi son
claramente jeridrguicas yoestin basadis en consideraciones de eénero v ode
cdad, Fas esposas de edad avanzadic no se cncuentran, por supuesto,
subordinadas o los varones jovenes, smo gue incluso pueden recurriv oca-
stonalmente a fos jovenes periencaicntes i su grupo y i otros yupos liga-
dos por inea agmidtica para reunie una fuerza colectiva de trabajo. No obs-
tante, incluso las mujeres de mayor edad carecen de fa «autoridad social
necesaria para divigieac los trabajadores» v aungue algumas sean lo bastan-
te neas, no pueden movilizar un prupo de tabajo de mtercambio que
abarque toda Ta comunidad. Lo miis que lograrin serid «convencer a un
Jefe de grupo o aun marido para que ceda o mano de obra ocupada en
sus propias terrass (Whitchead, 19842 39). Los varones por ¢l contrario,
siempre y cuando poscan fos recursos necesatios, podian lormar grupos
de trabajo integrados por todos los micmbros de una comunidad, tanto
parac teabapar en hierras colectivas como privadas. Lo incapacidad «de la
mujer de recurrir al trabajo de los demas dimana de su falta de autoridad
soctal y de su posicion en el hopar, ast como en el entrimmado de relacio-
nes sociales que trascienden de Ta unidicd domdsticas Volveré sobre este
punto cuando aborde las relaciones de propiedad.

Relaciones fuera del hogar

No cabe duda alguna de que L organizacion y las relactones de las
unidades domdsticas u hogares no deben darse por sabidas, sino que de-
ben ser analizadas empivica ¢ historicamente, Algunas escritoras feminis-
tas han scialado que no basta con replantear fa naturaleza de las relacto-
nes dentro o Tuera del hogar, ya que ¢l principal prablemia consiste en sa-
ber siel hogar es T vmdad de anilisis nuis adecuada, La critica feminista
pone de manifiesto gue un exceso de atencion en el hogar desemboca en
ana conceptualizacton crronea del hogar como unidiud avtonomia, en la
que el matrimonio es ke relacion detenmimante del sistema de género, v las

devechos, asunétricos y limbados, que L mojeres poseen solue el tabajo del mando 1)
problema del acceso de Lmuger o los secisos no es exclisivo de las sociedades patridinea-
les. Ll trabvigo de Christine Okade sobie B comnnedad matetbimeal akan de Ghana, dedicada al
cultiva comercial de cacio, poe de manihiesto gue s muperes qoe suelen caltivar cacao por
Cuentiy progie no viven con sas maridos o estin soltens (Okah, 1983 563 Véase en Guyver
(T9R0) una comparacion cnie el wsistema de cultive masculinos v el esistema de cultive
femenios, asi como fas consecucncins de b division sexaal ded tabio v del acceso a los
reeursos laborales: Enoel oisimo anticubo, Guyer senabi que, con el auge de Ly produccion
comercial, Fr disponiinlidad de mano de obiv femening se convicrte cn objeto de negociacio-
nes y de tensiones eofre hombres y mugeres
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relaciones conyugales destacin por encimi de otros fipos de relaciones y
estratepias {Guyer, 19810 Whitehead, 1984 Pars, TOS 1) Olivia s
(TOR D) alirma que las relaciones entre micmbros de una misma anidil
domestica no dependen de L muradeza de dicha unidad, sino de relacio-
nes socifes, ceononiicas ¢ deologicas extermas, Al referirse a L autonis
dad encarnada pon ¢ pele del hogar, exphea que en las pequenas socicda-
des agricolis, esta amtoridid cmana del control que ejereen fos varones de
mis edad cn L comumidad, nientras que en sociedades de arganizacion
estatal, esti autoridad cimana del Estado. «Paca comprender como se defi-
ne y perpetia la posician del cabeza de L unidad doméstica debemos
rebasar los lmues de dicha unidads (Harris, 19812 59).

Lavielacion de los hogares con otros grapos, mstituciones y redes exte-
riores ha sido durante mucho tcmpao objele de controversias en antropo-
logia. Se sosticne pencrabmente que en muchas sociedades, si no en todas,
Las relaciones de pareniesco proporcionan los vinculos hiisicos fuera del
hogar, a través de los cuales puede achivirse una amplia red de procesos,
desde fa sucesion de cargos publicos y L herencia de bicnes y titalos, has-
a las s diversas Tormas de ealtad. apoyo vy avuda mutoa™, Eaodas
sociedades pequeias, Tas estructuras de parentesco son al mismo tempao,
estracturas politicas y ccononncias, No obstante, en socicdides domina.
das por ¢l Lsradao, w¢ pucde recurrir al parentesco para eludi las estructu-
Fas ceonomicas v poliicas institucionalizadas, Bl cpapets del parcntesco
VAL cnotimcmede desde ol punto de vista fnstornco v acoerifico, con la
dificultad adicional del caviz wdeolagico que 1o caracieriza, La hteratura
antropologica esta Hena de cpemplos de relaciones de parentesco reivindi-
cadas, creadas o invocadas al margen de cualquier relacion bioldgica, con
objeto de cimentar o legitimar deternnnades lazos sociales. Fste hecho no
resulta nacic sorprendente ya gue. por nataraleza, Tos sistemas de paicnles-
co clastlican a fas personas v, por consiguicnie, ¢rean dilerencias cntre
cllas: por cjempla ente paricnies vy no parientes, No obstante, no todos
tos sistemas crean las diferencias de L misma fosma, con o cual determi-

S antigua ades «de que el pentesco carecer deomterés en b sociedad candusteds ha
sido desechada Bt idea e el resaltndo lopen del excesa de imporimcin gue se ambuoia g
L Cvmilian e dea - vease Strvens CES7RCTOS T pars win anabias de bos Lizos de PECnie s
entre L clase medi anstiabiang v el conocido estidin de Young y Willinott {1967 sobie s
relaciones de pateniese o en Betdnal Coreen, T ondies

S complepdind e fos debyites anteopaloricos sobie parcniesco ex patente v, con e
Cacncas el mpochle icpetar clacnente Tos dhalos cmpancos Antopologos it
cos come Bvans Pitchand y irontes, cpadres tundidoress de L teona anglosigonis e paren-
esco, ik en los Tinipes y los grupos Lohares e COUpCHW o ccononnea, contemplim
Las aclaciones de parentesco como b prncipro ogramzatva de la vida social, ccondmica,
Pf'h'llr.l yorelmosic Los imtropdlogos nnivstas fneeses, en cambio, adoptan ¢l punto de
VISt contianio.y abicman gue Tmaturaleza de B ebciones productivas y reproductoras son
las gue deterimman ¢f sistenwt de parcniesen. [RNTR ANPOCTO N CN BEES GUe una de o b
Yerbientes de nnadebate goe Taantsopologa lemmistn debe extiadin seriamente, véase Ty y
Yitnagiaaho (19830 y Coont, v Henderson (1950).

hig.

nados tipos de relaciones adqaieren una nnportancia de la gue olros estan
desprovistos,

Todos tos antropdlogos estan al corrente de estos hechos., pero no han
aportado todos los datos gue hubiera cabido csperar sobre la mujer y los
sistemas de parentesco. L principal razan, e opimion de Foites, €8 gue la
antropologia tende o dividin Tos sistemas de parentesco en dos campos: el
domestico y el politico quridico. Fvidentemente as HHUTes S asogiaban
W campo doméstco, Cada cimpo seoconsideraba determinante pari cl
otra, pero cllo no alicraba ol hecho de que los sistenmas Je parentesco
estuvieran destimados o facilitar el aeceso do los vierones i los recursos o
consegulr que pusicran dichos recursos al aleance de otros hombres o
mujeres. o los sistemas e parentesco, las mujeres poseen, ll:lllll'i!ljllCIllf.
derechos, pero los sistemas de matrimonio, de residencia, de I'ili;u"mll y de
herencia garantizan con escasa frecuencia el aceeso de la mujer d los
recursos y/o L posibilidad de Tacilitar el acceso a ellos de otras mujerces.,
Duarante macho empo se haalirmado que los sistens m;llrilincule son
idénticos eneste aspecto a los patrilineales. Sioen estos altimos los vineu-
fos unen al «padres con los hijos vivones de su esposi, los primeros esti-
blecen Tazos de uniédn entre el hermano de Ta madre v Tos hijos varones de
L hermana (Meillassous, 19812 2300 A veees se supone que los sistemas
matrtlineales conllevan uni relacion miis irnaliina entie convuges. pere
al como atirma Audrey Rachards respecto a la sociedad matrihneal bem-
ba «8e trata de una sociedad dominada por tos varones y. aunguce L des-

cendencrsiga L linea materna, 1o esposa esti hajo ¢l control del martdoa
‘)Wﬁ,

pesar de serun extrano en el poblado de L mujers (Richards, 19560: y
tradicional e los sistemas de parentesco en antropologia

Ll anahis
ipnora cngran medida a las mujeres, cspeckilmente como actores © €rca-
dores sociales independicntes. La especial atencion prestada al hnmhl‘C’ Y
alos asuntos masculinos se vio sin duda retorzadi por las ideolopias
mcigenas. Sin cmbargo, Lo desatencion de los vinculos femenimos de
parcnlesco y de fa participacion de la mujer cn los sistemas de parenteseo
y de no parentesco ajenos al hogar, se debid asimisimo a ki opinidn gene-
ralizadac de que el contenida del canipo doméstico era bien conocido.y a
L conceprualizacion del hogar como unidad perlectamente ulclinillil_d-‘l-
[ suposicion imphcita era que as mugeres actuaban dentro de 1 L“\llk‘l;.l
demdéstica, nuentras que tos hombres lacran 1o propio en L esfera publi-
cat y palitica, donde se establecian Yy oseomantenian vinctlos con olros

hogares?i.

20 Weiner (1976, 1979 expone agmmentos contiiios awetei de los sisienis malterline
tex, dando mayor inporaacin alos vincalos catie mgeres

LSt ipo de adeas se expresan amenudo enodealopias indigenas, donde Tas muenes se
asocian con os intereses amndividoadess del hogar micntias que Tos varones e asoc il con
los mtereses weolectivos s del hnage o del wupo de Bilacion. yease Moore (1986; 110-1D
b mds mlonacion gl especto
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Esta viston de o unidad domestica y de sus vineulos con el sistena
mas general de parentesco tiende a ocaltar muchas de las importantes
actividades y relaciones en las que participan fas mujeres. Como senala
Olivia Harvis, existe un alto grado de cooperacion y de colectividad en el
trabajo doméstico entre hogares (1981 63). Tarcas como cocinar, cutdar
de la prole v cocupinse» en general de otras majeres constituyen tipos de
irabajo «domesticos que pueden resaltar capitales para Lo participacion de
v muger en el trabajo «productivas. Por cjemplo, disponer de ayuda para
cutdar a los nifios permite que Las mujeres se dediquen a trabajos remune-
rados o gue trabajen mds horas en el campo durante periodos en que los
cultivos requiceran mds alencion. La ayada en T preparacion de alimentos
es oy valiosa coando facihita Ta elaboracion de la comida y la recolee-
cion de lena, B otodo o mundo existen mujeres que deben Hevar a cabo
tarcas domésticas ademas del trabajo que desarrollan «lucra del hogars 2.
Algunos avtores han afirmado que Tas mujeres gue no cuentan con un sis-
tema de apoyo en sus labores donicsticas son probablemente mas depen-
dientes de los hombres y estin mads sujetas o Ja avtoridad masculing en
clhinterior del hogar (Caplan y Bugra, 1978: Rosaldo, 1974 Sanday, 1974,
Muoore, 1986).

Las mujeres timhicn pueden recurrn a lazos de pareniesco y de no
parentesco pariaceeder arecursos ajenos al hogar: Dos posibihidades gque-
dan reflcjadas en ol estudio realizado por Mcgan Vaughay sobre Jas cam-
pesinas de una comumdad matrilineal de la zona sur de Matawi B el pri-
mer caso, las mujeres confian en los fazos de parentesco que las unen a
Jos parentes mds proxonos ajenos a su propio hogar. En la comunidad
estudsada por Megan Vaughan, una majer adulta debe culttivar en su pro-
pia tierra et alimento suficiente para mantener a su esposo ¢ hijos. El ideal
de autoabastecimicnto «fanudiar» esta tan arraigado que ni siquiera her-
manas que vivan en chozas contiguas cogeran grano almacenado en el
cesto de otra. Una mujer que no posce un cesto de cercales que va le-
nando ella soli se cncucntra en un estado de «indigencra manificsta»
(Vaughan, 1983: 277). Nao obstante, en realidad, Tos hogares mis pobres
son generalmente los encabezados por mujeres y «dependen ecnormemen-
ten de o ceston de alimentos por parte de otros bogares. bBstas cesiones se
realizan con el mayor disimulo posible. Por cjemplo, caando un grepo de
hermanas, o hermanas y sas panientes por linea materi, comen en co-
mun, cada mujer cocma su propria connda que comparte con los demas
comensales. B este caso se produce una transterencia de alomentos en el
momento del consumeo, pero se trata de una translerencia «isimuladas

SN Ese Rogers (1980)

que no se considera como an mecanismo de redistribucion v, por consi-
suiente, el ideal de autoabastecimiconto «lamiliar> s¢ namticne intacto
(Vaughan, 19832 278). Vaughan senalia que, a medida que se acentia la
diferenciacion cconamicaentie distmtos hogares, estit distribucion «encu-
bicrtis en el momento del consuma desempena an papel «mniis nmportte
en laorgmizacion y el bienestar ccondmico de determmados SrUpos»
(Vaughan, 1983 278,

Lasegunda forna en que Tas mujeres aceeden a los recursos se bisa en
vinculos independientes del parentesco. Ll térming Chingira define una
amnstad especial entre dos mujeres, el que intervienen obligaciones
sociades, ccondmicas y ritwales. Bsta relacion no se establece entie parien-
tes y, en realidad, ninguna mujer desarrollaria este tipo de amistad con
otra st exasticra la mis remota posibilidad de que estuvieran cmparenta-
das. La Chingira es unarelacion basada en la conlidencialidad y una mu-
Jeidebe ser capaz de contar s angira cosas que on siquicra podia confe-
sara miembros de su propia Londia (Vaaghan, 1983: 282) Vaughan OpHL
gue L Clingira no solo complementa los Tazos de parentesco. sino (ue
moditica la dependencia de la mujer con respecto al vinculo matrimonial.
La Clunjira siempre se establece entre mujeres pertenecientes i hogares
Con arecursos cconomicos complementarioss v, o laomavoria de los
CANOS, CIIIE Ui anuer que vive con saomanido enana plintacion de 16y
unamuger que vive enun puchlo veeimo.

Cuando una majer visite v su ongira esti obligada o Hevarle an
regalo, Tas mujeres de as «lincass [plantaciones| ofrecen pequeiios
objetos munulaciurados que adguicien en las tiendas del puchlo. Las
mjeres del puehlo oficeen productos comestibles calovados en su
Jardin. Resultaria ndiculo, segun los intormanies, que una muger de la
«hinean Hevira cereales o su g o que ta muger del pueblo Hevara
Jahdnasu anjiva. Las mujeres de esta zoma se apovan on esta relacion
para completar los recisos desahogar v para escapar de algunas
de las loitaciones impuestis por sus CHCUnsEneis coonomicis
(Vaughan, TOR3: 183,

La aimportancia de estos vincutos entre mujeres revela erroaeo
consuderar el hogar como tnica uaidad de amilisis v pone en tela de jui-
cio el punto de vista adoptado por los intropalogos, especialimente en
ol pasado. a I hora de exammar Lo relaciones entre umidades domes-
feas.



Hogarves divigrdos poriiperes

Fn numctosis comunidades de todo ¢l mundo se han localizado gro-
pos domésticos que giran en ome alas majeres y estan cncabezados por
cllas (Snth, T8 e, 19700y pese adas diferencias coneepiinales en
L utdizacion de ermnos como anatrifocalidind» es obvio que los inten-
tos por modificar ¢l concepto de «hogars se entrentan a una de sus pruc-
has niis arduas coando se trata de examinar dichos hogares™.

B primet Tugar, los mvestigadores que trabajan en ¢l Canbe y catre la
poblacion negricde América han observado Tace mucho tiempo gue estu-
diar los hogares no era suficiente, posiblemente porgue i «poco brecuen-
ter precminencia de fas mujeres en estos sistenis sociales imponi un
replanteamicnto de las cateporias y de tos modos de analisis tadicionales.
Carol Stack aborda la Tuidez de las relaciones domésticas ¢nuni comuni-
dad negra arbana de Estados Unidos (1974). Ln «dicho estudio desarrolla
I nocion de red domestica. Explica que Ta Dase de Ta vida domdstica es un
grupo de personas tnds Tundimentalimente pon vinculos Tihales, aungue
Conbicn de st vy marimoniales. Este grupo o red domcstica engloba
varios hovares ligados por relaciones de parentesco. Stack observa gue los
hogares san on tomo a las mugeres dado s papel en el cndado de
profe. vgoe los Tazos que unen i las mugeres constituyen los pilares de Tas

2 Prabajos realizadus hace nempo eneb Cathe y entee las comunidudes de raza nepra de
Amcrica (Gonzales, 965, Soath, 19620 Smaich. 19SO, 1970, 19730 Stack. 19713 utibizan «l
Wrming matrlocals D cacicter matedocal on loreo a i mugery agarece enomuclios ipes
de sistennas de parentesco e debe canfundiese von lo matethacal (descendencia) ni con o
matriloeal Gesidencian Fa mandocalidad . como attas muebos iérminos de pacentesco. no
define wi suacton e ne detenmnadis cmpiicamente. sto gque cngloha ana ampli
gani de posibihidides cPceters. F9R30 THY Las dasiheadones e PUICHIvsCo, cone ocurne
e antropulogir con olras mmuchas cosas, se enlientan con el problema de tener gue explican
T situacion especihica de ana comunidad conoreta, y olreceral misnso ticmpo una base soli-
dit para wna connacion mlereattaeal Los cjemplos el chios son Jos términos «yrlh
peals vy enilineats b posihle que vanos sistemas catalogados depitidineales iengan oy
poco encominr, sabvogque Le hlacion se deteamma po Frnea maseuding, Ea filiacion ex soko
an aspecio deb sistenr v probablemente, eaasting ofros contenion - aceese a b e, deie
chos de propredad. pationes deesidencia donde primen otros tipos de vinculos de paeen
tesco thalaterales, por cemplon. Ante est sitacion g antropalopos e abiomado gue
Wrnninos como cpatedineals s cmatimesl s presentin dehoenenis feorieas y cipiicas. I'n
Pades C0s0, Koper CEOSTE Feach (1961 v Kap (197501 se ekl L clasthicacon de
parcntesen Doeawba en lasaep b de Bilicon s oen fox prupos de colectivos, Otros antropdlo
gos Tan tatado de demoston gue el acton definitorio die Tos sistemas de parenieseo es sn
funciomnniento y mampulacion. Por cpemplos Biedsoe (19800, Verdon (1980 y Comiald
CHOROIY o eshidiado fos sistenes de rientesco, fenendos i cacnta constderaciones de
compotlanicntio, Cicunstnens yotoni de decisiones, B entoque s il es, probablemen-
e uno askeroredio. gque examime Jos sistenis deparentesco denfio deun coneado histarice
detenminado v e de analizac sn fnncionamicito en lapracticas véase Kaep (1978, cono

cjemple

|

redes damesticas, Lo mas importiitie e que el apoye maicrial yomoral
aecesatio para cuidar y socahizar a los nmuembros de Lo comunidad proce-
de de o red doméstca y no del hogar cslados nide fa familia nuclear.
Fos micmbros de cadic hogar - detmido en tiérmmos de residencia y de
commidad - van cambianda, sinoque cllo alecte Ll composicion de la
red domestica, Los limites de un hogar pueden ser celisticos pero los
Lizas de parentesco son sohidos v doraderos (Stack. 1974,

La seeunda consideracion atane a la fora en que bos investigadones
han analizado tos hogares dirigidos por mujeres que aparccen. cada vez
con mayor frecuchcin, en connnidades de todo el mundo. Debemas tomar
en comsideracion las condiciones —sociiles, ceonomicas, politicas ¢ ideo-
Jogicus— bago Las cuales los hogares dirigidos pos mujeres constituyen una
proporcion considerable del total. Fa aportacion de pruchas os compleja,
pero, al parceer, este tipo de unidades encabezadas por mugeres abundan en
stnaciones de indigencia urbana: en sociedades con un elevado mdice de
migracion masculina; y en situaciones donde impera Tainscgurnidad y vuols
nerabilidad general (Youssel y Heller, 19830 Mernick v Schsink, 1983),
Por cjemplo, el ndmero de hogares dirteidos pormujeres saen aamento on
muchas zonas vurales de Afvica Scgin ol panto de vist dominame en la
fiteratura sobre Lo materin, cllo se debe a o migracion de Taomano de obra
masculing Enalgunas cconomias rarales parcee obvio gue Ly presion que
se cjerce sobre las relaciones convigales a traves de la eaplotacion de
sonas rurales como reservas de trabajo osti generando gran nmero de
hogares dirigidos por mujeres (Murray, 1981 Bash ctal., 1986).

Junto a la migracidn de la mano de obra mascubma, Fa creciente dife-
renciacion socioccondmica en las comunidades rurales tambicn parcee

favorceer la formacion de grapos doimdésticos encabezados por mujeres
(Clilte, 1978). Debido a los cambios experimentidos en fos sistemas de
parcntesco y en la organizacion de b producaion agricola, muchas muje-
res pobres han perdido Ta seguridad que antes obtenian de Tas redes y rela-
clones de parentesco. Cierto es que muchos hogares divigidos por mujeres
son muy pobres, pero, como senila Peters, no ocurre lo nisimo con todos
y debemos ser prudentes en no cacr enuna clipsis analitica que sugiera;
ausencia de varones = control femenino = marginacion = pobieza (Peters,
TON3). Lasitacion es mucho mas complepa vorequicre un examen nis
detalladow. En o primer Tugar, en Alnica voen otras egtones del muando,
cncontramos cjemplos de mujeres (ue oplit por e Contraer mairimonio
(Allison, 1985 Nelson, 19780 Obbo, T980) v un numero creciente de
mujeres casadas que deciden vivie separadas del marido (Bukh, 1979

N RBush et al. (19807 senabin Las dilerentes crcunstancias de bas distiras canidades-
englobadas bajo el (érnmno «<liogar encabeszada porouges - vease Gmbicn Youssel y Hefler
FIO8 Y. Gersler et al (T985) Hegan i vonae conchision sinudar cn b Provinein Norte e
Zabia, donde Tos hogaes diigidos por meres constituyen, en algunas zonas, nuis de oun
terciodel total; véase Gunbien Moore y Vaghan (198 7)),
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Abbot, 1976) Este proceso es tal ves s caracterstico de Tas crudades
que de Tas zomas rurates, pero revelin los peligros de i pencralizacion gra-
tnte v acentia Lumportmcia de Lmvestgacion basada en consideracio-
nes historcas v socnles.

1.os cambios estructurales de las unidades domdésticas v de L division
sexad del trabajo dentro del hogar estin relacionsdos con procesos nids
venerales doe ranstormacion social. cconomica y politica. Con objeto de
determmar Tas caracteristicas de os cambios observables on fa divisidn
sexual del trabajo y su repercusion en el estatus de La mujer, es preciso
examimar tas relaciones sociales que onginan y alimentan fas estructuras
domésticas y famulares: el matrunonio y L propicdad.

MuERES, PROPIEDAD Y MATRIMONIO

Fsta mvestigacion ded papel de fa majer en el proceso de produc-
cron... debe ser alpo mias gue una seocilla deseripadn de os tipos de
tabajo gue desempenan las mujeres. Debe reseiar todas Tas relaciones
de avtendad Banuliar en las que se basa dicho trabago, ast como Jas
relaciones de propicdad que esta estractara deautondad nopone y
namnene {Sharma, TU80°15)

D estas padabias de Ulisula Sharmae se infiere gue el trabajo oy fapro-
picdad estan unidos por Lzos Tundipnentales, y que ambos estan determi
nados por Tas ichaciones de parentesco que conforman los aspectos pro-
ductivos y reproductores de Ta vidacde Lo mujer: Los antropdlogos recono-
cicron hace ticmpo L conexion entre propicdad vy matrimonie (Bloch,
1975; Goody. 1976 Goody y Tambiah, 1973), conexion que en el andlisis
de las relaciones de T muger con aepropicdads adopta una extrana duali-
dadd, ya que consideramos el aceeso de L mujer a la propicdad, por una
parte, y aka muger en siomismit como un tipo de propredad, por otra. Ll
secular debate en antropolopia acerca del itercimbio de mujeres afravés
det matrumonio es un cjemiplo de dicho duatismo® Faantropologia ade-
finido rradicionalmente Tainstitacion del matrimonio comao una transfc-
rencia juridica doederechos eales y personales destinadia a perpetuar los
Jinajes v crear alianzas a ravés de aniones exogamas Gnatiimomo fuera
del gropor. Radeliffe Brown defie ¢l matrimonio como el vehicalo atea
vis del coal ¢ marido v osugropo adguicren derechos sobre Ly esposa
Estos derechos pucden ser de dos tipos: in personam (derechos sobie ¢l
trabago v s ablieaciones domésticas de Lomugery ¢ o ren (dereeho aco

M gvr Stauss (1969 cstd i s mgeres como obpeto de mtercaimbio s trves deb matr-
ionio, Vease on Consnoll CE9S0h: 260 V1) v resumen del entogque estractiralista del man
monio y el tercandne de nnperes enel contesto de i eevatuacion del sipmibicado de os

o phatrimoniales
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pular con o esposay (Radeliffe-Brown, 1950: 50300 Lo Jas socicdades
patnihineales, ¢l mando y sus parientes también adguicren derechos sobre
los hijos nacidos del matrimonio. Los derechos gue un hombre posee
sobre suesposa ¢ hijos tiene como contrapartida una serie de obligaciones
ante su esposa y sus parientes. Las oblipaciones de un hombre pari con su
esposi se centran normalniente en el aspecto cconomico. nientis que,
respecto a b lnndi de Lo esposin pucde verse ligado por abligaciones de
translerencia de bienes o de trabajo, que compensen La pérdida de Ta hija.
Lacaportacion de la mujer y del hombre al matrimonio es distinta, como lo
es astmisnio lo que dste les aportas Los sistenmas matrismomales son muy
variables y, para estudiar la relacion entre b muger. Ta propiedad v el
malnmonio, es preciso exanunar algunas de fas caracteristicas de dichos
sistenas.

Transacciones matrimonialey v economia rural en China

Edisabeth Croll, en su trabajo sobre las mwjeres y el matrimonio en fa
China posrevolucionaria, aborda los estucrzos del Hstado por modificar la
naturaleza del matrimonio, asi como las negoctaciones y lransacciones
(regalos de esponsales y pagos de dotes) relativis a las mujeres y i la pro-
predad, que constituian Ta esencia de pactos de indole cast nuhitar (Croll,
19314, 198, Tn 1950, ¢l gobictno chino promulgo una Ley del matrimo-
nio, por la que se abholia el matrimonio por imposician famihar, ¢l inter-
cambio de mujeres a traves del matrimonio, las negociaciones y transic-
ciones adscritas al matrimonio, y la subordinacion de la mujer al hombre,
La nueva Ley det matrimonio defendia el derecho de los jovenes de elegir
asu parcja (matrimonio de «libre eleccidn») y de ocuparse del asunto sin
interferencias por parte de Ja familia o de Tos parientes. Esta ley fue segui-
da de una serie de campanas formahivas que asoctaban explicitimente la
nueva definicion de matrimonio «con la repulsa de los derechos del linaje
del hombre sobre el trabmo, fa fertubidad y Lo persona de o mujer, asi
como con el intercambio de mujeres eatie grupos Tamiharess (Croll,
[U84: 46-7). Ahora bicn, ¢l estudio reatizado por Croll sobre el matrimo-
nio en la China rural de nuestros dins ha puesto de manitieste que el
matrimonio signe contemplindose como un contrato negociado entre los
micmbros de nis cdad de Lo Bonilia Gungue Tos jovenes mtervienen nyis
de 1o que solian hacerlo) y que las ransacciones fmancieras siguen deter-
munando T transterencia de derechos sobre Taomiger. Bhsabeth Croll ex-

Est penspectivacatropologici del mattimome exti onn intlaida por L junspodencia y
recibe, por ello, el nombie de perspectivi usidica Ha sido objeto hasta hoy de numerosas ri-
ticas, especidmente contea b prmacie goe ofongaca los acontecanentos frente o los procesos,
a b estructura lrente a ke estrategen y ol objeto feente al supetos B ComarofT (1980 y
Whitehead CHIRA) encontianmios ieresinies pantos de vista sobie sus himiaciones, -
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phea lo que of Latado interpreta como «conservadurismon o «algises de
fos campesinos, eshbozando os vincalos entre el matnmonio vy el paped
de los hopares cimipesimos o facconemia raral de Ta China contemporii-
noas ol Chima posrevoluctonaria, ef objetivo de las zonas rurales era
colectivizar la produccion y tograr gue las comunas olrecieran fos servi-
cios bisicos necesarios para ke subsistencia de o poblacion focal. Bsie
proceso hubiera debido cambiar radicabmente fos hogares campesinaes on
Lo gue anidades bisicas de produccion y consumo, de Torma que di-
chos hogares yva no foeran unidades propictarias de tierras, que gran parte
de Le produccion y del consumao tuviera Ingar fuera del hopar, y que los
Hitereses colecnvos del hogar se vieran debilitados por ¢l pago de salacios
a sus miembros i cambio de su participacion en el trabajo de L colectivie
dad. Electivamente se produjeron cambios, pero algunas caracteristicas
socrocconomicis de los hogares ciimpesinos conlemporimeos sirvicron cn
realidid para fortilecer determimadas estrategias matimontiales.

Sceun Croll o cconomia roral esti tormadie por tres sectores: trabigo
asaliniado colecnvo, actividades privadas sccondarias v tarcas domesn-
cas, es decirs e adouostracion y mantenimuiento del hopar. Los (res
sectores aportan mgiesos o unidad domdéstica, yva sea en dinero o en
especics v los dos altimos reducen ¢ coste de mantenimiento del hopar
como unidad coconomuca. el sistena deserito por Crodl, el hogar cam-
pesimo steue siendo b unidad basica de consormos ademas de una nnidad
de produccion, aungue o abanico de actividades productivis que se orga-
faizan on torno a el se vea algo mermado (Croll, T84 51, Croll concluye
que st los hogares individuades deben segoir existicndao co lanto gue uni-
dades de produccion y de consumao, s preciso (Uue Orgineen Sus recursos
de mano de obra vy los distribuyan clicazmente entre Jos tres sectores de
ccononia rural. Todo ¢llo tiene importanics consecuencias en las estrale-
crucial en fos tres sectores. Las jovenes esposas participan en las labores
colectivas, pero tumbacn pueden dergie el sector privado y responsabilizar-
seode as tarcas doméshicas, Las mujeres reparten su capacidad de trabajo
endos tres sectores en proporciones distintas segin La edad. Por ejemplo,
cnoun hopar tipico. ona muojer de edad avanzada puede «retirarses del see-
lor colective para pasar a dedicarse atas labores domésticas v a las activi-
dades prvadas, cuando una joven noera ocupe su lugan en el sector colec-
tivo, Como resuttados el trabago de T majer es fandamental para que el
hogar campesino tuncitone de torma elicaz y el mtercambio de mujeres
entre hogares G través del matrmmonio) alecta a los intereses comunes de
fos micibros de L umidad domcstica, La adquisicton de T mano de obra
de Tas nueras v fa reproducaion de fa poblacron activae limiliar son esen-
ciales para L contonnndad de Tos hogares campesinos, y precisamente esta
Sttuacion explica ta importanciic del natrmmaonio y L necesidad de contro-
lar las negociaciones y transacciones matrimoniales. En China, Ta contra-
tacion privada de mano de obra esta prolithida por Lo ley vo por consi-

s matrimonades yoen fas owgeres, dado que el trabajo de la mujer es
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guicnte, ol matimmomo es el anico medio de mulaphicar v adgunme directa-
mente mano de obra Ebmatrimonio fiene asignado un papel ineluso mds
piportante st tenemos en cucnta que ol conrol sobre L mane de obra se
traduce en riqueza, cnoun sistema donde Ta prosperndad de un hogar de-
pende del uso elicaz de Tos recursos Taboradess B nabajo eneste sistena
se ha convertido e upa forma de propredad (Croll 198887,

L vador det trabajo de Taomuger en i cconomia ruval ha tenido conse
cucncias en los acuerdos financicros que rodean al matrimonio. In cierto
sentido Taincorporacion masiva de Lomujer ala poblacion activa asalara-
da_ala que hemos asistido en los dltmos teinta anos, i otorgado a las
hitjas un nuevoe «vilors. Fste vilor se refleja, en parte, en el incremento de
L camtidad o del coste det regalo de esponsales, que La fumilia de Ta novia
recibe de L familia del novio para compensar fa péndida de L hija.
A medida que el coste de estos repalos ammentin se agudiza la dificuliad
de Tas fanufias para reunir fos rectrsos necesarios para casine @ sus hijos
virones. Pero, a pesios de estas dificultades con las que se entrenta la -
i del novio, Lis hijas timbicn se han visto perjudicadas por esta evolucion
alahora de reclamar sus derechos sobre los tondaos y Tas propicdades tani-
lares. Finel pasado o famili de fonovie devolvia b regade de esponsales
a b fanthia del novio en Torma de dotes con o coal Lo novia adguiria una
fuente potencial de mdependencie Pero la pracoca de la dote estd on
decadencra ya que Las Timilias preticren dedicanr Tos recursos que adquie-
ren a traves de Tos esponsales de una hipn o los esponsales de sus propios
hijos varones, en lugar de ofrecer una dote a las hijas . s, por tanto, cada
vezomenos frecuente gue las higas aporten vna dote al manimonio, aungue
hayan contribuido durante anos a la reanta familian con el truto de su traba-

Jo (los sakarios agricolas se entregan normalmente on forma de cantidad

global ab cabeza de familia), Esto significa que. aungue o familia de la
novia este en condiciones de exigir un regalo de esponsales mas sustan-
Closo para «compensars b pérdida de su e valiosas hija, la muger no reci-
be divectamente ninguna recompensa ni benelicio por su contribucion a la
renta fannliar

Cuando esanhi este Bibro, Chra estaba o coando i ey o perode de canibios g
doscentie Tos que cabe citar ms eeevaluacion de bas comunas v de s leen en la ccomomnng
tals Pirece por consteuiente: probable que aleonnos delos clementos s osinaciones que
Lhsabeth Croll deseribe enosa libro, disposiciones jondhcas mebmdas, havan sido modifica-
dos o o seim en un future proxime

Hlacrelickin entre vegados de esponsales s pagos de dote seovo comphicadi por i ey
deb matrimonio de [956. gue prohbio bos repgalos de esponsades, por considerandos una forma
deepagan pore B novia Bocfas circunstimeras actingdes. existe i et ension entre Las

Pamhas de L novias que desean wia comipensacion por B pescidae de v huga Calrosa, v has
Famitltas delos novios goe desean que sus Tigos seccasen < fo modernos s consigan esposa
apratises, Croth (1984500 cita el epemplo de i padre que qoecis secin un regalo de espon-
sales srcambio de su gas pero habie consentido goee sus hijos virones contrajeran matrimo-
nio e lo modernos par ne tener gue pagar nada por ses higas politeas,
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Faumento del coste de los regalos de esponsales no sélo repercute en
las hijas, sino Limbién ¢n las nueras, Despuds del matrmmonio, los mgre-
sos Jogrados por e mjer puede ser considerados por L fumihiac del mari-
do conmo una compensacicin por el pasto imcurndo al cadquirirlas, dema-
nera que su salarto pasa divectamente al Tondo comuan de Ta familia.
« Actunlmente, pues, i mujer puede verse no solo desposcida de La dote
que en ofro ticmpo constituia un medio potencial de mdependencia, sino
QUC SUS TNEICSOS N0 SC TECONOCC COmo suyos propios despuds del matri-
monio» (Croll, 1984: 59), Fsta situacion se produce pese aque la ey con-
cede a ta mujer los mismos derechos de sucesion y de adguisicion satwe Ta
propicdad familin. Tal como schala Elisabeth Croll el meremento del
valor del trabajo de Ly mujer ha onnado paradojicamente su derecho a s
dote y a otro tipo de propredad (Croll, T9R4: 61,

Sistemay de dote

Facuestion de los pagos matiimoniales y de surelacion con Lusegun-
dad y fa mdependencia ccononvica de Lo muger siempre ha presentado pro-
blemas de interpretacion. Una razon muy sencillia es que tipos de sistemas
y priicticas matrimoniales superliciadmente similares pueden tener signili-
cados muy distintos v, por ende, consecuencias disparesis. La dote. por
ejiemplo, se contempla a menudo como el derecho de fa mujer a heredar
una parte de Lo propicdad pateimonial (Goody, 1976) y un imedio de otor-
garle mayor scguridad, estatus ¢ independencia cconomica dentro del ma-
trimonio. Iinun estudio acerca de un puchlo gricgo, mestine Friedl afir-
ma que las mugeres cjercen un poder considerable dentro de laesfera do-
méstica, gracias a las terras que aportan ab matrimonio en forma de dote.
Lo fa comunidad estudiada por Friedl, o mujer conserva ¢l control sobre
estas ticrras que no pueden ser alienadas por el marido sin su consenti-
micnto, y, en alginos casos, sin el consentimiento de lTos hermanos de su
padre o tatores (Fricdl 1907 108y« Lainstitucion de T dote se ha perar-
bido tradicionalmente en antropotoeia como una forma de herencra pre
seortem para Lmoger (Goody y Tambiah, 1973 Goody, 19765,

No obetantie. obras feministas publicadas recientemente sobie el tenia
no solo han demostrado L vartabiiidad de L institucion deladote, sino

¥ hteratur antropologica acerea de los pagos matrmontales es muy ampliaey los e
foques de T coestion madtiples, Sepoede teabizar poreemplo, via canrparacion iy dtil
entre Goody v Fambiah (1970 y Comuolt (198300 La arpanizacion, tomni y valor de los
pargzons matrimomales y de lus dotes vaera enormemente de i sociodied aotiasy Ihrsehon ha
swrerido incluso e lis diderencias dentro de cada catepgorin son Ginprosunciidis como
entie dos cileporfis distintis (Hhieschon, TORE 10y,

Yo | msttacion do Lo dote en Cireca adopta donmas distingas sepon bis acpiones: véase
Do Boolay (1974, Campbell (F9610) v Foizos (1975 paca infonnes ctnoprabicos chinicos

sobie ton ststennis de dote v oso diversicdad

O

gue lan puestoren tela de juicio el punto de vista remante. Hasta entonees,
los escritos antropologicos examinaban los pagos matimmoniales en téenn-
nos de las relaciones que dichos pagos determimaban entre los grupos
famihiares, las unidades propictnias de tierras u hovares - entidades que
pucden comaidir o no segdn s circunstancias, s mujeres ocupan, sin
ciibarpo, una posicion subordimada dentro de estos sistenias y no se ha
prestado L suficiente atencion i sus Preocupaciones ¢ mereses respecto i
los pagos matrimoniales y o los derechos sucesorios sobie Ta propiedad,
Algunas eseritoras feministas han sedalado gue tratar fa dote sencitlamen-
(e como un tpo de herencia preomorten signihca dejar de lado mochas
cucstiones fundamentales: que tipos de propiedad heredan Tas mugeres:
qué prado o qué tipo de control ejercen en reahidad sobre esta propiedad:
il es suestatus en anto que propictarias/controladoras en compiracién
con ¢l de otros miiembros de sa Ghia consangumea y de su familia por
matrimonio; y ¢n qué momento de la vida la nuger asume clectivamente
¢l control de la propiedad Gmatrimonio, fatlecuniento de los padres, lalle-
cimicnto det marido). Considerar este tipo de interrogantes ha dlevado a
las autoras fenumistas o estadiar Tas eelacrones de T muger respecto alos
pagos nratrimoniales y areplantear los vinculos entre propredadd. herencia,
matrimonio y prodoaccion?’,

Ulrsuda Sharma, al examimar cf trabajo y L propredad de faomuajer en el
noroeste de o India, obticne pruchas de que existe un sistema de dote
muy distinto al deserito por Ernestune Fricdl, y Hega a esta conclusion
centrandose ¢n los imterrogantes que acabo de enumerar (Shanma, 1980,
1984). Segtin Sharma las costumbres de L poblacion hinda vy s de los
estados de Flimachal Pradesh y del Punpab impiden que fa mujer herede
ticrras en calicdad de hija, exeeplo s no tene hermanos varones, ya que
obticne su parte del patrimonio en forni de dote cuando contrae matrimo-
nio. La Ley de sucesion hinda de 1956 veconoce a las hijas, viadas y
males los mismos derechos sucesortos que a jos hijos varones, pero
pocas son las mujeres que, aparentemente, cjercen este derecho (Sharma,
1OR0: 47). Sharma critica a los antropologos gque conciben Ly dote como
una formea de herencia gre mortent y sosticne que fas dotes no se consideran
enrealidad como partes de v padromomio conerete vodivisibles vogue los
tipos de bicnes muehles que las hijas heredan no pucden compararse con
[os bienes mmiucebles que reciben [os hijos varones (Sharma, 19800 48).

[os regatos comprendidos en el termnno dote L se citregan en ¢l
momento de la boda o poco despucs, Novmalmente incluyen elemen-
tos para o] hogar Guuebles, utensilios: ropa de cmmae ye a veees, apara-
tos cléctricosy y prendas de vestyr (o mavoria de Tas cuales van desti-

Voo autores feministis se han centiado en caestiones de propicdad. Terencra trabago s
matrmonie para et un repludeamicnte del concepta de personi, especralinente en 1ér-
nnes de los derechos gue v pessena puede cjeicer sobie olias vease, por gjemplo,
Steathermn (1984, 198 Hy Vease tunbien Lnota 31
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vadis o los anembros deo b Tannla ded novior Tambien podenios
cnvonbar alpunos objetos gue constitiyen regalos mas o menos perso-
nales paacel novios Tambicn puede enticganse dinero enelectivo, pera
i comozco pmein ciso en el norte de la India donde se ofrescan tie-
s, apancios aveicolas mganado, pese ol importancia esencial de
eotos clementos en i cconomii rural (Sharma, TO83: 63y,

s muy corniente que L novia prepare personalmente alguanos de oy
abjetos deso dote e actuahmente, las mujeres trabagadoras suclen compra
algunas cosas con susalario (Sharma, 19802 109). También es smportante
observar que, cuando se realiza L entrega de L dote, L esposa no entra en
posesion de etha de T misma mancra gue un o varon entra en posesion
de su herencia, 1a dote es tansferida a los padies del novio que Tadistri-
Puirdn catre sus parcintes. Normalmente, parte de la dote os asignada o
los recion casados, peroen calidad de pareja y no personalmente @ ba
novia (Sharnia, 1980 485 Adeniis, micntras vivan fos padres del novio,
clos seran los encargados develar por el control que ¢jerce ¢ marido
sobre la dote de suesposas Sharma concluye que en el noroeste de fa
India, fa dote afianza ta posicion de Ta mujer en el hogar, senciltamente
porque hace o se famibin merecedora de respeto, aunguae no ¢ otorgue
ningiin tipo de poder nide autonomia dentro del hogar del marido
(Sharma FOS0: S0).

Tomando en consideracion L naturaleza de T propiedad que una higa
recibe cismdo contrae matrimonio y ol control que cjeree sobre el
Sharma inlicre que resulti inexacto, ¢ incluso incorrecto, considerar L
dote coma un tipo de herencia (Sharmia, T980: 481 Sharmia, 19842 70). Su
argtunentacion se apoya en gue los antropdlogos que ven fa dote como
una forma de herencia pre proriens han aceptado sin objeciones L fiecion
de que las mujeres heredan bicnes mucebles cuando se casin, i cambio de
los bicnes inmuoebles que heredarin sus hermanos posteriormente. Fsta
ficcion. alimma, contribuye a distrzar Lo dilerencia palpable que exasie
entre Tan relaciones de los hombres v las mujeres con la propiedad
(Sharma, 1980: 417). Hoy por hoy, Tas hijas tenen derecho aheredar tie-
rras en fas mastas condictones gue los hijos varones, peroomuy pocas
ciercen este derecho, vocomo semadi Sharmaga ke luzode Tos hechos, seria
niis exacto decir qoe L dote sivve parac<anular el derecho sueesorio anto-
piitico de e mujer coando tiene hermanos varones a quicen ceder b parte
del pattimonio que hipotcticamente le correspondes (Sharma, TS0 48).
1 esle caso, L dote no es un regalo para Las hijas ni el reconocimnento de
su derecho o unma parte del patrimonio, sino un mecanismo destinado o
mantenetr los derechos de Jos Tujos varones sobie Ja propicdad patrme

W propredand de s oyas s al parecer e gue se e scconoce de pleno derecho a
B mnger, anngne oo acimpre esta o st piede disponer de ellas s consulEn d lerecios:
vaase Sharma ¢ 1980, 500 4
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nial. Elestudio de Sharma demuestra i importancra de no considerar fa
dote como aigo que otorga necesariamente i lomuges poder y control den-
tro del hogar,

Transacciones inatrinioniales por comypra

Micntras que la dote supone una transferencia de bienes de ta famitlia
de la novia a la del novio, los matiimonios por comprid smphean i
transterencia de bienes en sentido contrario, L este tipo de transacciones,
grupos e varones cambian bicnes par mujeres o derechos sobre mujeres.
La mujer parcce que tiene poco que decir en este proceso y tambicn pare-
ce que sade muy poco beneliciada como persona. Los derechos transten-
dos junto con ¢l pago matrimonial mcluyen awmenuda derechos sobre los
hijos. David Parkm explica con claridad esta circunstancria en su estudio
sobre os matrimonios por compra cntre los girsna v los chonyt de Kenia
(Parkin, 1980). Tanto los giriuma como los chonyi distinguen enue dos
tipos de pagos que infegran cojuntiunenice ¢l matramomao por compra.
stos dos tipos de pagos comprian fos derechos uxoriales tsexuales y
domésticos) y procreadores Gilumbraniento). Las cuestiones relacionadas
con ¢l reconocimicnto social de Tos hijos adguiccen una importancia cro-
cial encaso de divorcio, En las socicdades en las que existe el matrunonio
por compri, el padre sucle conservir todos los derechos sobre los hijos.
Fa custodia de los hijos v los derechos de propiedad son caracteristicas
atines en la vida social.

Sandra Burmian estudia a la mujer y of divorcio en L sociedad urbana de
Surdtrica donde, sepun fa ey consuctudimarin, eb marido debe entregar afa
familia de o mujer wa cantidad o fobola para poder contracr matrimonio,
(Muchas mujeres de cindades alvicanas optan por L alicrmativa del matri-
monio civil.y Una vez pagado ¢l fobola, tos njos del matiimonio pertenecen
a L Gl del marido. Bn caso e divorcio, parte det fofofa sera devoelto,
restando una cicrt cantidad si- Lo mujer haaportado higos Ly ol del
marido (Burman, 1984 1220 (Actualimente on bas zonas urbanas, la practi-
ci de reembolsir et foboli v cavendo endesuson Tl como senala Bur-
man. b naturalezay los determimantes exactos de las estrategias matrinmo-
niales, ast como de los pagos, resultan dincles de dilucidar dado el ecaos
legislativo de T vidae Tnnhar ateicanas parte mtegrante del sistema de
apartheid v L babago de Burman apunta i npoctancra del contral de a

WP un navitloso contste con B obea de Uhesaba Shanmas vease b disertacion de
Tewio e Panae Cabeal sobie ¢f poder v Lingquezacde omger encla zona noroesie de Pottugal,
donde Las mnjeres beredan tiereas yocpercen, aparenicmente, i cnoone poder encel hoga
ina Cabral, 1984,

L Estado interpreta, por sopuesto das wehaciones de senero v de paoentesco de o Tor-
ey conciekr y detformn algunos aspectos deestas chciones pisaadaptarkos a sus pro-
pios fines. Fsta caestion se abordia con mas detalle cnel caprindo S
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viviendit e Giso de divorcio, dada b penurir existente, y de que Tas auton-
daddes tiendim aastnar b casa o Lo parte que conserva fa custodia de Tos
hijos (Burman, TOR4: 1310 Fas disputas encaso de divorcio pueden ser
sumamente cracles. Segan Bumun, inachos hombres creen que el pago del
Feoboda deberfa garantizar, como nanimo, al mando L custodia de Tos hijos
mayores, asi como dispensarle de pasar una pension i lmuager, Lactenden-
cia a no conceder L custadiaa ki niager y/o @ no otorgarle una pension se ve
fortalecida por Tas dificultades que supone pagar esta peasion cunlo jos
salirios son may bajos y por la posibilidad de perder el disfrate de Ta casa
en favor de 1o madre (Burman, 1984 132). Surifrica es, sin duda, un caso
especial, pero ¢l wabajo de Burman demuestra que los derechos sobre los
hijos no deben considerarse independientemente de os derechos sobre la
propicdad, y que L institucion del matrimonio por compra tiene ui clecto
determimante eo la posibilidades de omujer de obtener la custodia de los
hijos y una peasion alimenticia en caso de divorcio.

En antropologia social se ha eserito mucho sobre el matrimonio por
compra como institucion social., pero casi ninguno de estos estudios con-
sidera ol fenomeno desde el punto de vista de Ta mujerst. [iste es precisi-
mente uno de los aspectos en los que debe centrarse la antropologia femi-
nista y que requicre, igualimente, una espectal atenerdn por parte de lors
cinagratos. Ursaba Sharma examino ¢l paso del NN MONTO POr CONYPr i
Ly institucionalizacion de la dote en alpunas zonas del noroeste de La ndia
y llepa ala conclusion de que. desde ¢l punto de vista de T mager, son
menos importanies las diferencias entie los dos tipos de matrimonio que
el control real gue ta mujer cjerce sobre estas transacciones y su resultado.

Por consipriente, considerando el asunto desde el punto de vista
feminista, L oposicion tradicionabmente establecida por los antiopolo-
pos cntre kuastitueion de L dote y L del matrimonio por comprit puce-
de resulian senos importante que otro tipo de distinciones basadas on
el prado y en la clase de control que L novia ejeree sobie su desino
matrimonial y sobre Lo propedad g se wansficre en el momento del
malrimonio (Sharma, T984: 733

De Lo anteriormente expuesto se deduce que ol control de Ta mujer
sobre la propicdad y sobre su«destino matrimoniabs debe abservarse ala
luz de Tas relaciones de parcntesco que determman los conceptos de ni
trimonio, trabago y propicdad, Ann Whitchead opma que entenderenios
mejor ¢! asunto siestudiamos de qué maneri fos sistemas de parcntesco
ayudan o modelar abas mujeres y alos hombres, paricdar lugar o tpos e

MSinper abinna que las transacciones matimoniles se han extudiado en antropologia
casi exclustvamente desde el punto de vista masealine (Siger, 1973) En Ogbu (1978). s¢
discute o matnmonio por compran desde T perspectiva del ombie y de Beoger enosesenta

socicdides,

PR

personas diterentes, Los conceptos de propiedad se confunden, en altima
imstancia, con los de persoma. Asr L detimcion juridica de derechos de
propicdad estipula todo lo que determimados tipos de personas pueden
hacer con determimados tpos de propiedades. Oteo cpemplo serian los
derechos que una persona puede cjereer sobre otra hasta el extremo de
somerterka a su propiedad: el matrimonio constituye en muchos cusos una
institucidn de este tpo. Whitchead alega que sea cual fuere el sistema
ceonomico vigenle, cuando se trata pricticas prodoactivas y mercantiles, la
capacidad de Ta mujer de actuar como persona de pleno derecho en asun-
tos relacionados con La propiedad de bienes o personas (es decir, derechos
sobre las personas) es sicmpre menor que la del hombre (Wihiichead.
[9¥4: 180). En su opinion, el sistema de parentesco y de famihia it la
capacidad que una muger posce, en una delernunada sociedad, de actuar
como persona de pleno derecho, en las nusmas condiciones que los
hombres.

La capacidad de una mujer de «poscer» cosas depende del grado
de independencia juridica y real de que poza con respecto a olras per-
sonas.el probicma que se plantea os hasta god panto Lis relaciones
conyugales, fTamiliwes y de parentesco le pernnden Hevar uma existen-
i mdependiente, de forma que pueda epercer sus derechos como per-
sona ante Tas demas personas, Enomachas sociedades, By capacidad de
Lo moger de actuar de esta manera os muy inferior a lacdel hombre. Los
sistemas matrimoniales, fannhares y de parentesco fomentan a menu-
do la subordinacién de Lo mujer, de manera que en virtud de su estatus
de parentesco (familiar o conyugal), la mujer ve coartada la itbertad de
actuar comao persona de pleno derecho respecto alas cosas vy, a veces,
alas personas (Whitchead, 1984 189-90).

Se trata de una hipotesis de gran consistencra v, a pesar de su proximi-
dad al antiguo enfoque antropologico segun cf cual la mujer carece de
poder por estar vinculada a lo «domestico» y al arpumento soctologico en
virtud del cual «la Familia cs cb marco de la opresion femeninar, constitu-
ye un sobisticado desarroflo teorico de estos dos arpumentos (véase tam-
bicn Strathern, 1984B), asi como una indicacion de iy perspectiva adopta-
dit por fas mcjores mvestigaciones lemuiustas sobie paicntesco y econo-
mira Hevadas a cabo en hactuadidad,
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