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Sefpr_senté un’ resﬁmen somero del trahajo reallzado durante la‘fase'

;preparatorla del proyecto de: 1nvest1gacxdn La DISOLUCION DE LA PARn-_g
JA,Y SUS EFECTOS EN LOS HIJOS. : Para la realizaciédn de “dicho traba- "

30 e'c0nt5 con apoyo econdmlco del CONACYT ¥ con donativos: de: par-

_Llares a51 ‘como .con el trabajo voluntario del equipo de inve Ei<
Oras s, Mercédes "T. de Gonzélez, Esther Cimet,. Dolores "M, -de_Sando’.

le H. de Scd y Gloria Roel. Las asesoras,del proyecto son,

;1nc1pal :Dra, Judith S.. de Wallerstein ¢ las p51coana1 %as

de;Sandova;'y Dra. Raquel Berman et

6 a un grupo Piloto 1ntegrado por 2§ fammllas mbx1cana'
_lenadorucomﬁn fué que ‘solicitaron el Servicio de. Orlentac_
r.deila: ‘Clinica de la AMPP,A.C. . Once de dichas iamllla 3
terizaron: ‘por el hecho de que la pareja contlnuaba viv
f?domlcillo, a ‘pesar. “de.. graves conflictos envsu relaéidn
amiliasdrestantes ‘la pareja ‘tenia entre una semana
Pafrado..:;El ntmero total. de hijos fué€ de 67; 32 de
'35 del:segundo, cuyas edades fluctuaronzentre

¢ ento utlllzado'”'para la oh;tenc:.éﬁ"ﬁé.da?
'GnT reventiva breve, fundamentada en latéor.

‘13’ teoria de lintervenciones para ‘situacione

acuerdd\a__modelo aplicado -en el Centro para -las Famil
.cifn de.California. Los“objetivos de dicha inte
Brind r‘apoyo a prog@n;tpres e hleS para. que sqperasep
\ “6n;provocq por sus-conflictos y  2) obtener 1nformac16'
'*Ios fines della; 1nvest1gac;6n.g El. nﬁm i '
3 fué ;de’ 30 Y el promedlo de, 14

_eacrl 1eron algunas de las 1mpre51on s prellmlnfres deri
trabajo coerSpondlente a la faseprqgmaﬁnﬂa del; proyectd cgq
h“lonad jGrupo Plloto.i Entre otras las Slgu18ntés.'* r

'{mucho mis que por el divorcio: ppr rawones
psicglégicas. Esta impresién se - derl
-0 del. bajo fndice e’ divercios comow ; '_proporcldn ente
paraCJ.o es..,y leOrCJ.OS que es; “lo. menos de &a. ;
de : - ' ) ]










