El feminismo cosmico

Para Citlali v Javier. Por su apovo v su amor
filial fortalecido en el tiempo.

Que sepan los hombres que somos un ser distinto,
con necesidades diferentes, y no como el cabron
de Stalin, que proclamaba la incorporacion indife-
rencilada: 1gual salario por 1gual trabajo. Pero que
pongan a parir a los hombres, a ver, s1 somos
iguales. ;Y las energias que gasta la mujer en la
produccion de la especie? Esa nunca la gasta el
hombre. En un momento de placer engendra y ya
queda libre. Después viene el nacimiento y la
crianza y el cuidado de los hijos. poigue si no, se
mueren...

Concha Michel.

En una libertad que es dificil de atrontar, la mujer
libera incluso al hijo. y el hijo es la humanidad.
Carla Lonzi.

Poniéndonos de parte de la madre. para mirarnos
a nosotros/as mismos y al mundo. nos percatamos
de que la vista es mas amplia, se consigue ver mas
lejos. Por eso mi invitacion a ponerse de esa parte
no esta hecha por amor a las mujeres, ni por amor
a la justicia que finalmente les corresponderia,
sino simplemente por amor al conocimiento.
Alessandra Bocchetti.

VITALISMO, REBELDIA
Y CREATIVIDAD

suncion Michel Michel es el nom-
bre de una de las primeras femi-
nistas de México, mejor conocida
como Concha Michel. Naci6 en
Villa de la Purificacion, Jalisco,

en 1899 (0 unos cuatro anos antes, segun afir-
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de Concha Michel

Rubi de Maria Gomez

man sus descendientes) y muri6 en 1990. Los
ultimos anos de su vida vivio en Morelia.
Cercana a los noventa anos, las integrantes de
Colectivo Feminista VenSeremos tuvimos
oportunidad de conocerla. Recostada en su
cama, ya bastante enferma, cuando la fuimos a
Invitar para que asistiera al colectivo se levanto
de su cama como si lo unico importante de la
vida fuera transmitir sus experiencias a otras

mujeres. En una de esas visitas Concha todavia
cantaba corridos y recordaba con lucidez sor-
prendente sus criticas al Partido Comunista.
“Su entusiasmo era contagiante”, recuerdan
quienes la escucharon.

Concha Michel es un caso que ejem-
plifica algunas repercusiones individuales del
tenomeno cultural de ruptura social, que
sobrevino con la Revolucion armada de 1910.
Hija de inmigrantes franceses, desarrollé
desde sus mocedades tormas diversas de
expresar su rebeldia. A los 10 anos qued6
huérfana. y al cuidado de sus hermanos. En
1918 comenzo su militancia en el Partido
Comunista (aun clandestino). pero su extraor-
dinario sentido critico la llevo a cuestionar el
sexismo que imperaba en su interior. Las auda-
clas que caracterizaron su vida son incontables:
viajo por |7 paises con so6lo 22 dolares —viaje
que pudo llevar a cabo gracias a su guitarra y
su canto—, se presento frente a Rockefeller
pese a la oposicion de su partido, al que aban-
dono después de este viaje, pero nunca aban-
dono su polémica con las religiones que obnu-
bilan la conciencia

particularmente con el
catolicismo que conocia y criticaba tan bien en
sus corridos:

Que divina Trinidad/ ldstima que sea de machos/
quiza también por milagro/ vayan a parir mucha-
chos (1985:24-25).
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nicga radicalmente la ter-
cera alternativa: el femi-
nismo liberal, que se sus-
tenta en las ideas del libe-
ralismo politico del orden
burgucs, sin por ello
renunciar a la necesidad
de un equilibrio social
entre los sexos. Finalmen-
te lo mas adecuado para
definirla parcce ser su
radical postura feminista,
que le permitio vislum-
brar frentes de lucha
insospechados en su tiem-
po, pero claramente pre-
monitorios del nuestro.

Durante la década de los treinta confor-
mo, junto con la revolucionaria maderista
Juana Gutierrez de Mendoza, autora de La
republica femenina, un grupo del mismo nom-
bre que actuaba al interior del Frente Unico Pro
Derechos de la Mujer (FUPDM), y que ha sido
definido por ta historiadora Esperanza Tuidn
como “la corriente mas auténticamente femi-
nista del periodo” (1983:19-23). Siendo maes-
tra rural, en los anos cincuenta, a través de las
misiones culturales creadas por Vasconcelos y
continuadas después por Lazaro Cardenas,
llegd a Morelia ocupando el cargo de Directora
del “Instituto Michoacano de Folcklor”. Su par-
ticipacion en dichas misiones le permitio
recopilar leyendas y cantos indigenas que
fueron publicados por Alfonso Caso.

Feminista, politica y artista, ademas de
expresarse en el canto y la composicion de co-
rridos escribio libros de filosofia nahuatl y fe-
minismo, de los que es compleja y novedosa su
interpretacion. En su libro: Dios-principio es la
pareja (1974) —que incluye tres escritos de di-
terente época: Dos antagonismos fundamenta-
les (1938), Dios nuestra seitora (1966) y
Génesis (1974)— una se encuentra con una
dificultad s1 quiere clasificarla historicamente
en alguna corriente feminista: podria ser consi-
derada, por algunos aspectos de su pensamiento
y por su practica politica, que se adscribe a la
lucha general emprendida por los obreros,
como una feminista socialista. Pero se transfor-
ma en una feminista radical cuando denuncia
como fundamental ¢ impostergable el problema
de la desigualdad de las mujeres —postura que
sigue a su revelacion de la parcialidad del enfo-
que masculino, que imposibilita la real trans-

tormacion social hacia la justicia—; con lo que

La historia y la obra de Concha Michel
es, por todos estos aspectos, atractiva ¢ instruc-
tiva para guiar los pasos de una investigacion.
El periodo que comprende su vida abarca tam-
bién ¢l movimiento sufragista de las feministas
Inglesas y la revolucion rusa. Asimismo, ¢l
gran impulso que Vasconcelos diera en los
anos veinte al desarrollo de la cultura mexicana
y las condiciones de busqueda de expresion
posrevolucionaria por parte de las mujeres son
parte de las condiciones de vida de Concha
Michel. Conocer este contexto social, capaz de
apoyar el desarrollo cultural de una mujer que
cuestiono casi todas las formas de control so-
cial (desde la politica, el arte y la religion, y

“atendiendo a los diferentes niveles de estratifi-

cacion: de clase, género y etnia), resulta de
gran importancia para la comprension de uno
de los periodos culturales mas fecundos de nue-
stro pais.

FEMINISMO COSMICO

Para Concha Michel es claro el efecto
negativo que la religion tenfa sobre la mujer,
pero considera que éste no era su unico factor
de limitacion social; el otro frente de su critica
es el Estado.

Todas las religiones, todas las Sectas e
Instituciones masculinas han traficado y sacado
gran utilidad financiera de la mujer convertida en
objeto de placer (1938:33).

Concha Michel se basa para establecer
sus propios planteamientos en autores diversos.
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Sus principales bases tedricas las constituye: el
Popol Vuh, Eulaha Guzman, Walt Whitman,
Octavio Paz, Carl Marx, Charles Darwin y
algunos otros. Postula como sustrato de sus
planteamientos politicos un ideal de relacion
cosmica ancestral, que interpreta de la filosofia
nahuatl y traduce en poesia no exenta de criti-
ca. En el poema titulado: Ome Teotl (Dios-
dual), encara algunos mitos misOginos:

Mujer, Madre del hombre. Humillada hasta lo
mas profundo de tu ser. Para el fraile eres la ima-
gen del pecado; para el politico. instrumento del
placer; para el artista, quizas un tema estético y
para ¢l sabio, un “caso” que no ha podido
resolver... (1966:115) .

Pero Concha Michel fue mas alla de la
critica, descubriendo en nuestras raices nahuas
una deidad ancestral: la dualidad (Ome
Tecuhtli-Ome Teotl) como principio armonico
de humanidad’.

Vida, conciencia materializada,/ pensamiento
hecho luz/ en mirfadas de formas y matices/ y
gustos y perfumes y tactos y sonidos,/ avanzando
e¢n su obra lentamente/ hasta llegar a la pareja
humana,/ la que pensando con sus dos cerebros/ y
sintiendo con sus dos corazones/ tiene el poder de
organizar la vida,/ crecerla y depurarla.../ ;Si el
hombre lo supiera!/ pondria en ritmo sus pasos/
con los pasos de su companera./ En esas cuatro
piernas, en esos cuatro brazos/ descansa cl
Universo y su armonia:/ json los cuatro pilares de
la vida! (1966:]120).

El reconocimiento de la dualidad tal
como se expresa en la filosofia nahuatl es, para
clla, lo que permitira superar las condiciones de
abyeccion en que nos coloca la modernidad,
frente a la alternativa maléfica de la gualdad
indiferenciada o la tradicion opresiva y
machista de nuestra cultura. Concha postula
ante csta encrucljada soez el retorno al orden
de la naturaleza, la tierra y el universo mismo,
que nos habla a través de nuestra tradicion,
Dice el filosofo mexicano Arqueles Vela, en la
introduccion a Dios nuestra senora:

[La 1dea de la umdad determinada por el
movimiento cterno y cambiante de todo cuanto
existe, aparcce en ¢l poema de Concha Michel,
como ¢l fundamento de la vida. En los elementos
mas elementales de la reciprocidad se vislumbra

¢l principio de todos los principios, expandido en

B R e ] ()

espirales por los dmbitos del Infinito (...). La vida
¢s un proceso constante de intercambio de sustan-
cias oscilantes del cenit al nadir, Una flor, los 0jos
de una mujer, constituyen focos de energia vital,
afluyen simpatias universales, de donde arrancan
todas las fuerzas. Una mujer, una flor, ssimbolizan
al Prometeo coudiano, resplandeciente en sus
miradas, hechas con astillas de luz, como ¢
poecma de Concha Michel: mujer-dios del monis-
mo estético... (1974:103-104).

Preocupada por la condicion indigena
tanto como por la cuestion de la desigualdad
social de la mujer, Concha Michel pensaba que
¢s necesarlo recuperar algunos simbolos de la
unidad original:

hablando sobre la importancia de basar la organi-
zacion humana sobre la Dualidad, ¢l citado poeta
[gnacio Magaloni Duarte, me contesto: “eso seria
volver al Orden Cosnico” (1974:192).

[La modernidad que homogeneiza v la
politica feminista de la 1gualdad son para clla
las amenazas mas evidentes a nuestra identi-
dad; por eso concibe que

la concepcion unilateral del mundo occidental,
que niega a la mujer ser parte esencial € insustitui-
ble del origen de la vida, es lo que ha traido las
mas tremendas aberraciones y la ruptura de la
armonia humana. Estamos circundados por miles
y miles de tratados de sociologia, de filosofia, de
historias de todas las revoluciones de todos los
pucblos de la tierra, pero la integracion humana
en su principio, o sed, en la pareja, es algo que se
olvida sistematicamente, Hasta las mujeres mis-
mas en gran parte, estan equivocadas y confundi-
das con la lucha por una igualdad indiferenciada
respecto al hombre. Parece que esta equivocacion
viene deliberada por los politicos. Claro que la
igualdad en los derechos humanos es la misma;
pero ante Ja especie hay diferencia fundamental
cn facultades, responsabilidades, etc., y aqui esta
precisamente el punto por aclarar (1974:187).

LA DUALIDAD: FEMINISMO
DIFERENCIALISTA SOCIAL

Para Concha Michel la diferencia mas
rclevante entre hombre y mujer se refiere al
caracter procreador de la naturaleza femenina:
“LLa 1gualdad indiferenciada respecto al hom-
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‘bre, es una equivocacion que estancaria nueva-
mente el funcionamiento del equilibrio humano
en general y de nada serviria a la mujer incor-
porarse al mundo manejado y deformado por
tantos siglos por el hombre”. Asume una postu-
ra critica de la mujer que persiste “‘en su
ceguera de adaptarse incondicionalmente a la
accion del hombre tal como hasta la fecha lo
viene haciendo”, y en general a la mujer; quien
se ha ““olvidado por completo de su propia
causa’ y se ha abandonado “indefinidamente en
la obra en la cual tiene un papel secundario”,
cuando de lo que se trataria es precisamente de
“reconquistar el puesto que la naturaleza misma
le ha dado”, realizando una tarea complemen-
taria y no simplemente imitativa de “tomar al
hombre como el tipo modelo de su propia ele-
vacion”’ (Michel, 1938:42).

Haciendo gala de una suerte de “conser-
vadurismo revolucionario”, Concha Michel
sostiene que mientras para el trabajador su
causa primordial es la transformacion de la na-
turaleza, la causa de lucha primordial para la
mujer son sus hijos. Pero su posicion no tiene
consecuencias conservadoras o antifeministas,
por el contrario, socialmente significa para la
mujer que su funcién biolégica se valorice
como forma de rendimiento social. La igualdad
de salarios, desde la perspectiva de Concha
Michel, resulta en una nueva forma de injusti-
cia social, ya que no se considera el desgaste
adicional que la mujer vive en su caracter de
trabajadora y simultaneamente reproductora de
la especie. Concha Michel considera que es
necesario reconocer el caracter especifico de
cada nivel de la lucha revolucionaria y menes-
ter complementarla reforzando las demandas
de los dos espacios de la economia: la social y
la natural, que corresponden con la dualidad
masculino-femenino u hombre-mujer. Lo que
social y politicamente implica reconocer que
las mujeres, en tanto seres humanos, tienen las
mismas posibilidades y derechos de los traba-
jadores, pero que deben contar ademas con el
reconocimiento y valorizacion justa de su fun-
cion como reproductoras de la especie, siendo
€sta, como es, una tarea adicional de la que las
mujeres somos responsables. _

Apoyandose en una amplia cita de un
comentarista de sus escritos, el antropologo
fundador del indigenismo mexicano Manuel
Gamio, Concha Michel asegura que la mujer
continuara en una situacion de inferioridad,
“mientras no se valorice su labor biologica en
relacion con la del hombre que esta exclusiva-

mente relacionada con la produccion de medios
de subsistencia” (Michel, 1938:41), ya que “la
produccion primordial de la mujer es la
especie’; ello incluye “la concepcion, nutricion,
hasta la mayor fuerza afectiva que preve”
(Ibidem.: 38).

Ahora bien, considerar, como Concha
Michel, que dentro del orden natural el hombre
y la mujer no gastan su energia de 1gual ma-
nera, debido a que el hombre no produce la
especie humana, implica necesariamente con-
siderar, como lo hace ella (de manera similar a
como lo asegura Antonieta Rivas Mercado),
que

la mujer tiene que responsabilizarse de que su
producto se mejore en calidad no en cantidad
(Ibid.: 39).

Y en una clara propuesta €tica diferen-
cialista, afirma que

en sus facultades mentales posee la mujer las
armas necesarias para la defensa de su causa. No
tiene por qué usar las armas del hombre. Y las
armas de ella son de tal alcance, que puedan hasta
neutralizar por completo las armas artificiales
que, quiza en muchos casos, a pesar suyo, usa el
hombre (/bid.: 99).

Finalmente Concha asegura que lo que
'se necesita

es un plano de rectificaciones reciprocas entre
mujeres y hombres como originadores de la raza
humana (1974:196-197):

es decir, una €uca general que reordene
la relac16n intersexual.

AFIRMACION E IDENTIDAD:
AUTONOMIA, CRITICA
Y SOLIDARIDAD.

Sin embargo, ampliar la busqueda de
libertad para todos los seres humanos no
implicaba ser acriticas ni abandonar la idea de
autonomia, cediendo al otro la tarea de definir
lo que la mujer quiere. Concha Michel llegé a
utilizar el lenguaje con toda la fuerza critica
que €ste posee y a desmitificar el valor emanci-
patorio que en 1938 tenia el discurso econdmi-
co marxista. En ese ano Concha Michel escribe
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una de sus mas profundas reflexiones acerca
del feminismo, erigiéndose en una de las
primeras feministas que realiza una critica
interna y profunda a la teoria marxista, al con-
cebirla como una ideologra que se define eman-
cipadora pero que arrastra los estigmas de un
machismo inconsciente que lo desvia de su
propia verdad. Una de las novedades y aportes
mas fundamentales que para ¢l feminismo tiene
¢l pensamiento de Concha Michel es su desa-
rrollo critico de la teorfa marxista de la historia,
realizado a partir de la categoria central de
Lconomia. Al carccer de lo que hoy 1la-
maritamos una perspectiva de género, la critica
marxista parcializa la definicion del término
Lconomia, concibiendo solo uno de los aspec-
tos (el socral) de los que comprende (el biologi-
co y el social).

Concha Michel intenta complementar
las aportaciones cientificas de los dos Carlos:
Darwin y Marx, con la intencion de demostrar
que, simultineamente al antagonismo de la
lucha de clases senalado por el marxismo,
existe “otro antagonismo economico en
relacion con la biologia”, y que: “no se ha fun-
damentado la trascendencia econémico-social
del significado de la biologia ni (...a quien)
afecta mas directamente” (1938:12). Para
Concha Michel mas que unidad debe haber
cquilibrio y armonia entre la economia social
la cconomia natural. En una suerte de inter-
pretacion “femenina” de Marx, concibe que

cl Estado No puede ser protector del nicleo vital
de la familia: es al revés: la organizacion del
Estado debe ser derivado de la organizacion
tamiliar —hay que ir a los origenes del conflicto

humano para poder ocuparse de ¢l. La mujer No
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necesita “proteccion’; €so es un prejuicio o vicio
lcudal masculino. Lo que necesita la mujer es un
orden natural que abarque sus facultades, necesi
dades y aspiraciones. Exactamente el programa
que se hubiera elaborado entre las mujeres y
LLenin hace mas de cuarenta anos. (O sea: un

orden social semejante al natural) (1974:192).

s claro pues que Concha mantiene una
creencia profunda en las caracteristicas emanci-
padoras de la tecorfa marxista de la historia. Sin
cmbargo, su juicio acerca de la parcialidad y
carencla de ¢sta teorta es implacable, mientras
no s¢c amplic hacia la busqueda especifica de
libertad para la mujer.

Aunque con otros términos, Concha
Michel reconoce y afirma la diferencia de
genero, porque considera que sobre la mujer
pesan dos fuerzas de aniquilamiento: la de la
cconomia soctal y la de la economia natural,
para las cuales no se ha pensado en una forma
de lucha conjunta que pueda augurar la
armonia del mundo. Su critica se dirige particu-
larmente contra ¢l propio ambito comunista, en
donde ella misma comprobo que la conviceion
(que alentaba la tarca de los revolucionarios
desaparecia al referirse a la justicia de las rela-
crones entre los sexos, quienes postergaban la
lucha especifica de la mujer considerando su
resolucion algo que se darta automaticamente
al abolir la propiedad privada:

llega a tal grado la necedad de la mayoria de los
hombres revolucionarios ‘transformadores’ de la
sociedad presente, que se consideran con plena
autondad  para ‘encauzar’ la liberacion de la
mujer sin dar la menor oportunidad a que la mujer
lo haga por si misma, pues creen que con todo el
tiempo que tienen de ¢jercer su autoridad arbi-
traria, estan mucho mas capacitados que la mujer,
aun cn el terreno en que ellos son completamente
ajenos a la vida y necesidades peculiares de ésta
(Michel, 1938:27-28).

No obstante la claridad y la fuerza de
sus escritos criticos, es evidente que Concha
Michel no concibe al hombre como el respon-
sable de la condicion de la mujer; mas bien le
parcce, de acuerdo con su posicion politica
comunista, que ¢s la cultura patriarcal o la
dominacion economica la que produce conse-
cuencias tan desalentadoras para el perfec
ctonamiento humano. El machismo ¢s solo un
clmento mas que caracteriza al orden de la
dominacion, pero la unica salida que ella ve a
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este es la afirmacion cultural de la identidad de
geénero femenino.

Claro que la mujer viene luchando contra eso (el
machismo), pero los dirigentes de la politica
social y religiosa, encuentran la manera de burlar
esa lucha, confundiéndola con una igualdad
indiferenciada, que es la moderna forma de anular
a la mujer en sus facultades y personalidad
propias e insustituibles (Michel, 1974: 110).

ACTUALIDAD DEL PENSAMIENTO
DE CONCHA MICHEL

[Los aportes criticos de Concha Michel
son tan novedosos que, siendo la mayoria
planteados en la actualidad (particularmente
por el feminismo italiano y el francés, aunque
también por el norteamericano), es hasta la
década de los setenta cuando Carla Lonzi, fe-
minista italiana, escribird en su libro
Escupamos sobre Hegel (1972), casi en los
mismos términos que Concha Michel:

la 1igualdad entre los sexos es el ropaje con el que
se disfraza hoy la inferioridad de la mujer (Lonzi,
1981:17).

Esta aguda critica liga el pensamiento
feminista de la igualdad a la modernidad cul-
tural, econdémica e industrial de la cultura occi-
dental. Repitiendo, sin conocer los plantea-
mientos de Concha Michel, para el feminismo
italiano de ésta década el intento de introducir a
las mujeres al espacio publico se convierte en
una nueva forma de colonizacién de los paises
altamente industrializados hacia el sector de las
Mmujeres.

La igualdad de la que hoy disponemos no es
filosofica, sino politica: ;queremos, después de
milenios, insertarnos con este titulo en el mundo
que han proyectado otros? ;Nos parece gratifi-
cante participar en la gran derrota del hombre?
(Lo 16).

Asimismo, las feministas italianas no
desconocen la importancia que tiene la lucha
conjunta con los hombres para alcanzar el
pleno sentido de la humanidad: “la mujer en
cuanto sujeto no rechaza al hombre como suje-
to, sino que lo rechaza como rol absoluto™;
pero, 1gual que Concha, reconocen que “el

hombre no es el modelo al que la mujer debe
adecuar el proceso de descubrirse a si misma’”
(/b2 9). En el fondo de esta critica subyace una
tarea —iniciada por Concha Michel en su criti-
ca del materialismo historico— que habra de
ser retomada en la década pasada por las
norteamericanas Linda Nicholson y Nancy
Fraser, en un libro titulado Teoria feminista y
teoria critica (1987). Ambas realizan en sendos
articulos lo que en términos generales
podriamos definir como una lectura para des-
cubrir el “'subtexto de género”, presente en
autores como Marx y Habermas. Si bien de
forma mds minuciosa que Concha Michel. las
dos analizan a estos autores y descubren,
respecto a cada uno de ellos, una ausencia que
implica limitaciones tedricas a la aspiracion
emancipatoria de sus planteamientos: la temati-
zacion del género, que permitiera comprender
las relaciones sociales como relaciones de dos
tipos de sujetos sociales, no reducidos a una
significacion neutra y formal, supuestamente
representativa de “lo humano”, masculinizado.

Para Marx, la primera divisiéon de clase surgio de
la lucha por la apropiacién de la primera plusvalia
soctal, queriendo esto decir la primera plusvalia
social de alimentos y objetos. Una concecuencia
de semejante definicién de clase es que se elimi-
na la consideracion de conflictos historicos refe-
rentes a otras actividades socialmente necesarias
como el parto y la crianza de los hijos (Nicholson,
1990:39-40).

A diferencia de Concha Michel, esta
critica se erige en torno a la categoria de
Produccion.

Ademas de otras muchas interesantes
conclusiones —ya esbozadas por Concha
Michel—que fracturan la estabilidad y solidez
del proyecto de liberacion social propuesto por
el marxismo, esta perspectiva demuestra que
todo intento teorético de interpretacion del
mundo resultard parcial mientras no se conciba
el hecho de la dualidad humana, tal como lo
postulaba desde 1938 nuestra autora. Respecto
a la 1gualdad propuesta por otras feministas.
son las 1talianas quienes sostienen, emulando el
pensamiento de Concha, que

la paridad retributiva es uno de nuestros derechos.
pero nuestra opresion es otra cosa. ;| Nos basta 4
paridad salarial cuando ya cargamos sobre las
espaldas con las horas de trabajo doméstico?

(Lonzi, 1981:11).




Otra feminista que también coincide, sin
saberlo, con algunos planteamientos de Concha
Michel es Sulamith Firestone, teminista canadi-
ense autora de la famosa obra La dialéctica del
sexo (1973). Cuando Concha Michel alude al
antagonismo biologico, no percibido por el
marxismo, anticipa la postura radical de
Firestone, quien sostiene que

las militantes feministas se ven en la necesidad de
poner en tela de juicio no solo la totalidad de la
cultura occidental, sino la organizacion misma de
la cultura y, mas alla, la de la propia naturaleza
(Firestone, 1976:10).

Pero la preocupacion compartida por
ambas mujeres se diferencia en el caracter de
sus conclusiones. Mientras Sulamith Firestone
piensa que el desarrollo de la técnica permitira
resolver la situacion de asimetria natural en la

sobre el tema de la maternidad Concha Michel
se acerca a otros planteamientos de mayor ac-
tualidad, como el de la italiana Alessandra
Bocchetti, quien recupera en su libro Lo que
quiere una mujer (1995), entre muchas otras
1deas, la de

aquella mujer que contaba su experiencia de
madre en el curso de literatura sobre el asunto de
la ‘pérdida de si’, (quien) ensamblaba un discurso
exquisitamente teorico con un saber que no era en
absoluto saber comun ni sentido comun, s1no un
saber particular que debe su fuerza a la experien-
cia (Bocchetti, 1996:34).

- Tema recurrente, aunque problematico,
el de la maternidad es uno de los mas acu-
ciantes de nuestro tiempo. Hoy la interrogacion
por el sentido y valor de la funcion materna
constituye una polémica entre lo que Drucilla
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que nos coloca el orden de la reproduccion,
mediante la invencion de nuevas formas de
propagacion de la especie (ninos de probeta)
que liberardn a la mujer de las tareas reproduc-
tivas, Concha Michel mantiene una afirmacion
de la actividad materna, e incluso la amplia
hacia el ambito socio-cultural. La maternidad
se erige, para Concha Michel, en un valor, en
un modelo particular de conducta €tica para las
mujeres, muy semejante al propuesto por Carla
Lonzi:

la transmision de la vida, el respeto a la vida. el
sentido de la vida son intensas experiencias de la
mujer, valores que la mujer reivindica (1981:10).

El punto de coinicidencia con Sulamith
Firestone se mantiene, no obstante, en torno a
la definicion del problema de la mujer como el
problema fundamental de la humanidad. Pero
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Cornell y Adam Thurschwell denominan:
“feminismos ginocéntricos y feminismos uni-
versalistas .

El posicionamiento €tico que deriva de
ellos se situa, groso modo. segun estos autores,
entre lo imaginario de Jaques Lacan y lo semi-
otico de Julia Kristeva, constituyendo una
descripcion estructuralista-psicoanalitica del
género. que lleva a Kristeva a creer que “con la
maternidad pueden las mujeres aprender a rela-
cionarse con un otro de forma no dominante sin
caer en la trampa de abandonar su propia iden-
tidad ™. Desde la otra posicion, que es la con-
tinuacion del frente de critica asumido por
Concha, Norma Ferro, psiquiatra y psicoana-
lista espanola, autora de E/ instinto maternal o
la necesidad de un mito (1991), mantiene que
la funcion ideologica de la maternidad es una
forma de dominacion que se ejerce contra las
mujeres’. Frente a la diversidad de desarrollos




existente, la feminista espanola Justa Montero
desvela la “inexistencia de un Gnico y exclusi-
vo punto de vista, y por lo tanto la imposibili-
dad de articular esa diversidad bajo un solo cri-
terio o planteamiento; hacerlo serfa tratar de
uniformarla y falsearia la realidad” (1994:44);
este es el panorama actual del feminismo, en
torno al tema de la maternidad. En atencién a
¢l cabria una interpretacion mas profunda de
los planteamientos diferencialistas de Concha
Michel, ya que lo atinado y adelantado de ellos
la coloca en los temas de la discusion feminista
actual:

Restituir el sitial de la Madre,/ reintegrar la
Omnisabia Pareja./ —Somos Dos en amor encen-
dido—/ y de ahi la feliz descendencia./
Retornemos al sabio Principio:/ jAstro Dual de
radiante belleza! (Michel, 1974:]93).%
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1 Este articulo es parte de una investigacion mas
amplia. Parte de los resultados aparecerdn en el
libro Filosofia de la cultura en México, en prensa.

2 Entrevista con Citlali Rieder, nieta de Concha
Michel.

3 Ometeotl: Dios dual o de la dualidad. Palabra
compuesta de Ome “dos” (u oméyotl dualidad), y
teotl, ““dios”. Es éste el titulo dado al principio
supremo que habita en O.rrrwj‘r;(:‘an: lugar de la
dualidad. Se le concibe como un solo principio
que engendra: Ome-tecuhtli (Senor dual) y con-
cibe: Omecihuat! (Senora dual). Es “madre vy
padre de los dioses y los hombres”, dador de la
vida, Duefio del cerca y del junto, etc. En €l se
resumen todos los atributos de la divinidad, a tal
grado que el mundo aparece como una omeyoli-
zacton universal (Portilla, 1979:3%6).

4 Julia Kristeva, comentada por los autores (1990:
223).

5 Entre las autoras interesadas en el tema de la ma-
ternidad destacan por su valoracion desde distin-
tos angulos: la mencionada, Alessandra Bocche-
tti; Magda Catald, Reflexiones desde un cuerpo de
mujer, Barcelona, Anagrama, 19&3; la italiana
Luisa Muraro, El orden simbdlico de la madre.
Madrid, Horas y Horas, 1994; y muchas otras.
Pero son Luce Irigaray y Helén Cixous las teori-
cas francesas mas destacadas del pensamiento de
la diferencia —la primera definida como la
creadora de tal teoria, aunque este breverepaso de
la obra de Concha Michel demuestre otra cosa.
Para Maria Milagros Rivera, feminista espanola,
la lingiiista y psicoanalista Luce Irigaray “ha dado
significado comun y sentido histérico a relaciones
sociales y a experiencias de vida que hasta
entonces vivian sin nombre, humilladas por una
razOn parcial y virll que se presentaba ante el
mundo como neutra y universal™; con lo que con-
tribuy6 a elaborar una identidad subjetiva sexua-
da, que es el punto de partida necesario a toda
teorizacion discursiva del feminismo. Helén
Cixous, por su parte, ha “analizado magistral-
mente las relaciones entre el cuerpo femenino y la
escritura” y ha demostrado que “la hembra
femenina, existiria, con subjetividad propia, a
partir de su relacion privilegiada con el cuerpo
materno; una relacion en la cual la madre nos
transmitiria el lenguaje, la lectura simbdlica del
mundo” (Rivera, 1994:32).
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