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Aborto: Chiapas y su repercusion

Guadalupe Lopez Garcia

1 18 de diciembre pasado el

diario Excélsior dio a conocer
la noticia: el aborto en Chiapas fue
despenalizado. El Congreso del Es-
tado habia aprobado esa reforma
en el Codigo Penal desde el 9 de
octubre y fue publicada en el Diario
Oficial de ese estado el 11 de octu-
bre donde se establecia que entraria
en vigor a los 50 dias de su publi-
cacion,

La noticia se habia guardado en
la clandestinidad y nunca se infor-
mo oficialmente hasta ese 18 de
diciembre en que un dia antes, el
gobernador Patrocinio Gonzalez
Garrido afirmé que la despenaliza-
cion del aborto fue aprobada por el
Congreso para que en libertad de
conciencia las parejas decidan ha-
cerlo o no. Precisé que la medida se
sustenta en la mas amplia consulta
popular y que era una propuesta de
un grupo de mujeres de la ciudad
de San Cristébal de las Casas.

A partir de ese momento se desa-
to una serie de reacciones de todos
los sectores de la sociedad, en espe-
cial de la iglesia, opiniones que reto-
maron los diarios indiscriminada-
mente, pues al igual que en el caso
de Tejupilco, Estado de México,
donde perredistas y policias se en-
frentaron y dejaron un saldo de tres
muertos y varios lesionados, la
prensa se volco en contra del Parti-
do de la Revolucion Democritica
(PRD) sin que se hayan esclarecido
los hechos hasta el momento.

En el caso de Chiapas sucedi6 lo
mismo. A excepcion de unos cuan-
tos medios, la prensa recogio todas
las opiniones, la mayoria de las cua-
les condenaba la medida que aplico
el Congreso chiapaneco. La prensa
fue la que registr6 los hechos de

una cronica que hizo despertar a la
sociedad y la que orilld a abrir de
nueva cuenta el debate de un pro-
blema que afecta a todas las muje-
res de edad fértil; casadas, solteras,
catolicas, ateas, millonarias, de clase
media y marginadas, las que nunca
han buscado ese recurso pero que
estan conscientes de que existe y
que saben que pone en peligro sus
vidas: el aborto.

Los hechos que aqui se registran,
fueron retomados de los diarios que
en sus columnas publicaron mas de
300 notas, opiniones de todos los
sectores y no precisamente de he-
chos concretos.

A partir de que se dio a conocer
la despenalizacion del aborto en
Chiapas, el primero en opinar fue el
Obispo de Tuxtla Gutiérrez, Felipe
Aguirre: ‘‘Si se deja entrar a los
mercaderes de la muerte, ya no
habra respeto por la vida”.

Le siguieron los obispos de mu-
chas ciudades del pais: Hermosillo,
Carlos Quintero Arce; Durango
(obispo auxiliar), Andrés Corral
Arredondo; Ciudad Valles, Juvencio
Gonzalez Alvarez; y prelados de
Monterrey, Guadalajara, Tehuante-

Todos ellos, en sus mensajes de
navidad, condenaron la medida y
manifestaron su temor de que pu-
diera extenderse en todo el pais.

La condena mas grave y espec-
tacular fue la del Arzobispo Prima-
do de México, Genaro Alamilla,
quien no sdlo condend la medida
sino que amenaz0 con excomulgar
a los diputados locales que habian
votado a favor de la reforma legisla-
tiva. Al igual que el representante
del Vaticano en el pais, Gerbnimo
Prigione, en cualquier acto ptblico
en que se presentaban, declaraban a
la prensa su “‘enérgica’”’ condena y
amenazaban e injuriaban a todo
Chiapas; nadie se salvaba, sb6lo la
iglesia.

Después sigui6 Provida, grupo
que tiene como lema: “di si a la vi-
da, no al aborto”; su dirigente na-
cional, Jorge Serrano Limoén, viajé a
Tuxtla Gutiérrez, organizé y citd a
conferencia de prensa. Ahi amena-
z0: o se rechaza la medida o hace-
mos marchas. Inicid6 una campana
de recoleccion de firmas en las en-
tradas de iglesias y luego dijo: “‘el
pueblo condena la medida”. Llegd
a la Ciudad de México y dijo: “mar-
charemos a Los Pinos”, con lo cual
otorga su aval al presidencialismo
y centralismo.

Desde ese momento se desataron
una serie de opiniones que a diestra
y siniestra publicaron todos los me-
dios. Siguieron los diputados fede-
rales, locales, los asambleistas y los
senadores. Luego como partidos
politicos, algunos de ellos s6lo con
registro a nivel estatal como el De-
mocrata Mexicano (PDM).

Los Partidos Accion Nacional
(PAN) y Auténtico de la Revolu-
cion Mexicana (PARM) en contra:
los de la Revolucion Democratica
(PRD), Popular Socialista (PPS), del
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funcionarios relevantes a titulo per-
sonal y por consenso de su organi-
zacion representada.

El Heraldo de México fue fiel a
sus principios. En su editorial del
20 de diciembre dice: ““Crimen co-
barde y alevoso’ y sus articulistas
se¢ fueron por esa linea: ‘““Negacion
a la vida” (Gregorio Z. Cabeza):
**Ante todo, la vida. El aborto no es
asunto opinable” (Blanca Sevilla).

Otros periodicos dieron voz a to-
dos sus colaboradores en contra y
a favor y en el mismo dia habia un
columnista que condenaba la medi-
da y a su lado otro que la apoyaba.
Algunos ejemplos:

“Permiso para matar chiapane-
cos’, David Orozco Romo de EI
Universal (21 de diciembre); *;Se
embarazd por imprudencia? Vaya
a Chiapas, alli rige la ley de Hero-
des”’, Gerardo Medina Valdés (E!
Universal, 26 de diciembre); *‘; Por
que se opone la Iglesia al aborto?”,
Gumercindo Magania Negrete (F/
Universal, 3 de enero) y la mas
“conmovedora’ y chantajista de los
articulistas: **Mama, ta eres buena”,
por ( jagarrense!) Genaro Alamilla
Arteaga (E! Universal, 3 de enero).

Algunos fragmentos para que sa-
quen el paniuelo: “Yo habito en tu
seno, mama, muy cerca de tu cora-
zon. Siento sus latidos y por ello
s¢ que me amas. Si me amas aunque
las circunstancias por las que estoy
en tus maternales entrafias, hayan
sido violentas, injustas y la maldad
de los hombres te hayan hecho
victima. Por eso yo te amo mucho
mas. (. ..)

“Por eso no daréds oidos a los que,
por intereses politicos, econGmicos
0 sociales y hasta por sentimentalis-
mos y falsa misericordia, te quieren
inducir para que me eches fuera de
este santuario que son tus entra-
nas. Ta no eres mala y s€ que me
amas. (. ..)

‘,Te imaginas, mam4, la cruel-
dad con la que me quieren asesinar?
Sera despedazandome dentro de tu
seno (. . .) Pero tG, mama, no per-
mitiras que me asesinen, Si quieres
regalame. . .’

Aun asi, la mayoria de los articu-

listas con y sin experiencia en el
tema, vertieron una opinion mads
imparcial y mostraron su preocupa-
cion del problema al ofrecer datos y
cifras de muertes de miles de muje-
res que acuden al aborto como su
ultimo recurso.

En ese panorama y con algunas
marchas en contra de la medida en
Chiapas y en la Ciudad de México,
se desarrollaba el suceso. Aun asi
el Congreso local dijo el 21 de di-
ciembre (Notimex) que hasta la
fecha no habia recibido por escrito
planteamientos razonados y funda-
dos contra la despenalizacion del
aborto en Chiapas. Eso si, el go-
bernador Gonzdlez Garrido, recibio
a Felipe Aguirre, y este altimo afir-
mo que se daria marcha atris (claro
que en otras palabras) en la medida.

Otro revuelo: el 31 de diciembre
se suspende la despenalizacion. Los
diarios publicaron la nota y a la vez,
el desplegado que firmaban los dipu-
tados locales (algunos que anterior-
mente habian dicho que no fue
tomada en cuenta su opinion o que
ni siquiera se habian percatado de
lo que votaron a favor).

Dirigido a la opinion publica, el
desplegado sintetiza el desarrollo
desde que se dio a conocer esa
medida.

— Desde hace dos afios se habia
trabajado en el proyecto del Codigo
Penal, proceso en el cual se elabora-
ron consultas, foros y reuniones de

todos los sectores de la sociedad
chiapaneca.

— Analisis y discusion: “‘en mate-
ria de aborto nadie cuestion6, nadie
objetd, nadie protestd, hasta que
después de un mes de aprobado y
publicado el nuevo codigo, sorpresi-
vamente y al amparo de una nota
manejada desde San Cristobal de las
Casas, Chiapas, se generoé una cam-
pana desde fuera y en los medios
nacionales.

— Aprobacion: por mayoria que
se integrO con diputados estatales
del PAN, PRI, PRD y PFCRN.

— Aborto antes del Codigo de
1990. Antecedentes que la mayoria
de la opinion publica desconoce y
que se han dejado fuera del debate

en los medios. “El aborto fue des-
penalizado en Chiapas desde su co-
digo penal de 1938 que establecio
las excepciones de violacion o peli-
gro de muerte y en la atenuante
para la mujer de escasos recursos,
familia numerosa, taras hereditarias,
o para evitar deshonra.

El Codigo Penal de Chiapas de
1984, que es el que fue abrogado,
establece que “el aborto no es
punible cuando el embarazo haya
sido producto de una violacidn si
éste se verifica dentro de los 90
dias a partir de la concepcién y
cuando la madre embarazada corra
el peligro de muerte o pueda deter-
minarse que el producto sufre alte-
raciones genéticas o congénitas (. ..)
previo dictamen del médico que la
asiste (... .)”

i El aborto en el Coédigo de
1990. El aborto se conserva como
un delito (art. 134); se sanciona con

carcel (art. 135); se contempla el
caso de menores que pueden que-
dar sujetos a la ley del Consejo
Tutelar para Menores Infractores
y para los médicos se establece
suspension en el ejercicio profesio-
nal y carcel (art. 137). El articulo
en discusion es el 136:

“*No es punible el aborto cuando
el embarazo sea consecuencia de
violacion, si éste se realiza dentro
de los noventa dias a partir de. la
concepcion; cuando a causa del em-
barazo de la madre corra peligro
de muerte o pueda determinarse
que el producto sufre alteraciones
genéticas o congénitas que den por
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Frente Cardenista de Reconstruc-
cion Nacional (PFCRN) y Revolu-
cionario Inmstitucional (PRI) no
mostraron una posicion concreta
pero a manera individual, fueron
contradictorias. Incluso, la fraccion
del PPS en la Asamblea de Repre-
sentantes propuso un foro de con-
sulta a nivel nacional, la cual fue
rechazada; en tanto, el PAN propu-
so en el Congreso de la Union que
se condenaran las reformas legislati-
vas de Chiapas, accion que fue re-
chazada.

Al principio poco se dejo escuchar
a las mujeres (tal vez no habia espa-
cio para insertar la nota, debido al
cumulo de informacion de grupos
con mayor presion politica).

El 19 de diciembre se efectuo el
Taller de Capacitacion sobre la
Construccion del Género Femenino
que ofrecio Comunicacion e Infor-
macion de la Mujer, A.C. (CIMAC),
el cual lo coordinan varias periodis-
tas como Sara Lovera. Ahi se discu-
ti6 la noticia y se empezo a buscar
reacciones de mujeres y grupos
feministas que llevan una lucha de
varios afios para que se ejerza la
libre maternidad y se despenalice
el aborto.

En tanto, Gonzalez Garrido insis-
tia en que era una decision acertada
y que las reacciones negativas no
constituian ninguna presion para
dar marcha atras (19 de diciembre,
todos los diarios). Pero asi, dejo
entrever: ‘‘de no dar resultado esta
despenalizacion o si después de
practicarla la comunidad chiapane-
ca decide revocarla, se modificaran
las leyes nuevamente™

Curiosamente ese dia, 19 de di-
ciembre, el.presidente de la Comi-
sion Nacional de Derechos Huma-
nos (CNDH), Jorge Carpizo, quien
instalé la Comision de ese ramo en
Campeche, dijo que el tema estara
en su agenda y en su momento la
CNDH dara a conocer una defini-
cion.

Las mujeres de San Cristobal de
las Casas, por su parte, negaron que
esa medida haya sido consultada,
aunque la apoyaron cuando se dio a
conocer.

......

Intelectuales, columnistas, espe-
cialistas, no especialistas, médicos,
legistas, se unieron al debate apo-
yandolo, condenandolo y los mas
pocos, esperando a que se calmaran
las aguas para precisar y explicar
con datos y hechos concretos los
pro y contras de tal situacion. Poco
se escucharon y poco fueron toma-
dos en cuenta.

Otros, se fueron a los extremos,
en especial la mayoria de los colum-
nistas de los periodicos El Sol de
México, El Heraldo de México, El
Sol de Mediodia, El Universal Gra-
fico, Cuestion, Ovaciones y los ama-
rillistas como ;Custodia! (antes
Alarma) que con un cintillo rojo
advierte: ‘“‘para su venta a mayores
de 18 anos’”, el cual publica en su
primera plana tres fetos en frascos.

Cabe hacer mencion que La Pren-

sa “‘el periodico que dice los que

otros callan’’, nunca hizo esciandalo
con la noticia y so6lo retomo la in-
formacion mas relevante evitando
cualquier comentario, negativo 0
positivo. La Gnica columnista que
se pronuncié en contra fue Catalina
Noriega.

La Jornada, con profesionalismo,
abarcoé las multiples caras del pro-
blema y dio cabida a todas las opi-
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niones, la mayoria con bases claras
y evito el debate dentro de lamoral y
la religion. En su seccion cultural
inici6 una serie de entrevistas con
especialistas y feministas. Publico
datos precisos y reportajes sobre la
situacion que viven las mujeres
cuando se enfrentan al aborto: re-
pudio, indiferencia, dolor, verguen-
za, traumas, esterilidad, infecciones,
condenas y muertes. También in-
cluyo estadisticas.

Excélsior, El Universal, El Nacio-
nal, El Dia y Unomasuno, tuvieron
diferentes matices y al igual que La
Jornada, dieron a conocer el proble-
ma en sus editoriales, algunas con-
servadoras, otras atinadas: el pro-
blema ya no se puede seguir ocul-
tando, debe iniciarse un debate
amplio y se debe enmarcar dentro
de un problema de salud publica.

Unomasuno dijo en su editorial
del 30 de diciembre: “Excesos en el
debate sobre el aborto’’; pero conti-
nuaron gobernadores, sectores a
nivel local y nacional, el secretario
de Gobernacion, Fernando Gutie-
rrez Barrios, quien insistio en una
amplia consulta popular, sin que na-
die le haya hecho caso; el procura-
dor de Justicia del Distrito Federal,
Ignacio Morales Lechuga, y otros
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necesario el nacimiento de éste con
trastornos fisicos o0 mentales graves,
cuando el aborto se efectie por ra-
zones de planificacion familiar en
comun acuerdo de la pareja; o en el
caso de madres solteras, siempre
que tales decisiones se tomen den-
tro de los primeros noventa dias de
gestacion y previo dictamen de otros
médicos, cuando sea posible, y no
sea peligrosa la demora; o cuando
se pruebe que el aborto fue causado
por la imprudencia de la embara-
zada”’.

El Congreso afirma: “‘es una adi-
cion de caracter general, para todos
aquellos que en conciencia quieran
acogerse a ella.”

Posteriormente se analiza el desa-
rrollo de la medida y su repercusion
en grupos radicales y vanguardistas.

— La cuapula del clero catoélico
nacional: posicion dogmatica.

— El clero catolico en Chiapas:
mayor libertad religiosa.

— Los medios de comunicacion:
pluralidad de enfoques. “‘Solo un
periodico de la Ciudad de México,
adopto una posicion frontal en con-
tra del Congreso y como metralleta
dispar6 cuanto argumento o desaho-
go ha estado a su alcance. Esa es
su tradicion y derecho’. Se referia
a El Heraldo de México.

— Otras expresiones: apoyo fran-
co y claro.

— Las organizaciones catodlicas
(provida): desahogo de pasiones e
injurias.

— Los derechos humanos: *“Con
el proposito de hacer evidente el
compromiso de Chiapas con el res-
peto a los derechos humanos y dada
la relacion que ha existido con la
Comision Nacional de Derechos
Humanos, los suscritos diputados
estatales de la mayoria parlamenta-
ria del PRI, consideramos conve-
niente esperar la opinion solicitada
a la comision mencionada”, por lo
que la medida se suspende,

Las reacciones no se hicieron es
perar: a la CNDH no le compete
porque Chiapas es un estado sobe-
rano, porque €s un oOrganismo
supeditado al poder ejecutivo, por-
que no le compete en sus facultades,

Si, porque el aborto es un tema
que cabe en los derechos humanos.

Los medios escritos siguieron su
linea, pero para ese entonces las
mujeres y grupos feministas ya ha-
bian reaccionado. Asi, el sabado 5
de enero, la Coordinadora de Femi-
nistas del Distrito Federal tonvoco
a una reunion y ahi se planteo la
necesidad de formar un frente que
aglutine a grupos y personas en lo
individual a que no se dé marcha
atras en la medida que establecio el
gobierno chiapaneco, pero que se
corrijan y precisen cuestiones como
el aborto utilizado para la planifica-
cion familiar; que la CNDH dé una
opinion favorable en cuanto al caso,
que ademas de que la medida se ex-
tienda a todo el pais, se debe legis-
lar el aborto y se debe establecer la
maternidad voluntaria.

Lo anterior quedé de manifiesto
en la reunion que se efectud el mar-
tes 8 de enero en las instalaciones
de La Jornada. Ahi se formo el
Frente de Lucha por la Despenaliza-
cion del Aborto y por la Libre Ma-
ternidad.

Se acordaron iniciar varias accio-
nes para contrarrestar la desinfor-
macién que se ha dado en cuanto al
tema y sumar esfuerzos en una ta-

F I-‘

14

e
Pwy
¥

rea que feministas llevan a cabo
desde hace mas de 20 anos.

La lucha no es facil, pues agluti-
nar a mas de 60 organizaciones sin-
dicales, populares, de estudiantes,
feministas, politicas, civiles, campe-
sinas y otras, para iniciar una lucha
comn, requiere de una excelente
organizacion y se debe evitar que
otros grupos quieran sobresalir o
tomar la batuta en las decisiones,
sin que antes haya un consenso, o
por lo menos se discuta entre gru-
pOs O COMISIONES.

Cabe mencionar que los medios
electronicos también participan en
el debate, aunque minimamente.
Con la television, de plano m se
cuenta para lograr un apoyo, y mu-
cho menos se dan cuenta (quienes
estan al frente de ese medio) de su
importancia para que se lleve un
debate a nivel nacional.

En tanto, la radio lleva un traba-
jo atinado, dando cabida a todas las
opiniones y sin extralimitarse o apa-
sionarse. Incluso, se han escuchado
comentarios razonados y congruen-
tes de diversos locutores con ideolo-
gias encontradas.

El debate contintia. La informa-
cion se va acumulando, la sociedad
despierta. . . @




