Del dicho de la circunsicion al hecho de la
infibulacién hay un largo trecho de traiciéon

Llamar circuncision a la atroz mutilacion del clitoris
que sufren las mujeres en Africa, es profundamente
cuestionable. La ONU llama a su erradicacién.

Alda Facio

sobre la eliminacion de la discriminacion con-

tra la mujer, adoptd un proyecto de resolucion
pidiendo la erradicacion de la “‘cricuncision’ femeni-
na. A pesar de que esta tardia decision debe ser motivo
de felicitaciones para las integrantes del mencionado
comité, el que el documento llame a esta atroz cos-
tumbre “‘circuncision”, es motivo de honda preocu-
pacion.

“Circuncidar’” significa cortar circularmente una
porcion del prepucio que es la piel movil que cubre la
parte extrema o cabeza del pene. Es decir, la circunci-
sion no sélo no conlleva la erradicacion del érgano
mas importante de placer sexual masculino, sino que
es posible prevenga infecciones.

Todo lo contrario sucede con la mal llamada cir-
cunsicion femenina. En el mejor de los casos esta prac-
tica consiste en la extirpacion de la punta del clitoris.

! principios del afio 1990, el comité de la ONU

y en el peor, la patriarcalmente llamada circuncision
faradnica, en la excision del clitoris entero, labia mi-
nora, y partes de la labia mayor, después de lo cual
ambos lados de la vulva son pegados con espinas o
cosidos con hilo. En otra variacion de esta mutilacion,
luego de extirpar el clitoris y labia minora, la vulva
es raspada con algin instrumento hasta dejarla en
carne viva para luego atar a la nifia de las caderas a las
rodillas hasta la cicatrizacion. El propdésito es cerrar el
orificio vaginal, dejando solo un pequefisimo orificio
para la salida de la orina y sangre menstrual

El horror de esta mutilacion no acaba el dia en que
se practica la clitoridectomia e infibulacion. El hecho
de permanecer inmovilizadas durante semanas con las
piernas amarradas, acumulando excremento, no solo
tiene consecuencias psicologicas sino que las infeccio-
nes estan a la orden del dia. Algunas veces se produ-
cen serios accidentes durante estas ‘“‘operaciones’’
dejando a la nifia, cuando no muerta, con una vejiga
perforada y/o el recto lacerado, lo cual le produce
dolores y molestias para el resto de la vida., Peor aiin,
la noche de bodas y en presencia del marido, la nifia
que ha sido infibulada debera someterse al cuchillo
para ser reabierta antes del paso del pene y luego de-
bera ser “‘abierta’ de nuevo para parir. Después de ca-
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da parto, es cosida de nuevo, no vaya a ser que el
orificio de su vagina no se ajuste a los requerimientos
del placer de su marido.

El hecho de que médicos, antropologos y otros ex-
pertos denominen a estas mutilaciones atroces, -
cuncisiones femeninas” no es casual. Por un lado ya
es harto conocido que debido al androcentrismo de
los cientistas, el parametro de lo humano es el varon
de la especie por lo que toda actividad humana es me-
dida, definida, y sentida en relacion a como le afecta
la misma al varon: si para el varon la eliminacion del
prepucio es a lo sumo una practica que seglin sus ad-
versarios no previene eficazmente las infecciones,
pero que en ningln caso significa la eliminacion total
del pene, entonces también la eliminacion total del
clitoris (6rgano femenino que solo sirve para el placer
sexual de la mujer), que en ningn caso significa la
eliminacion del placer sexual del varon, es una practi-
ca que a lo sumo debe ser erradicada. Es decir, si en
ambas practicas el placer sexual del varon no es elimr
nado, entonces, segin la logica patriarcal, estas practi
cas han de ser semejantes y por ende, ambas practicas
son “‘circuncision”’.

Algunas(os) lectoras(es) estardn pensando que la
denominacion que se le dé a esta prictica no tiene
mayores consecuencias, que lo importante es que por
fin la ONU tuvo la valentia de pedir su erradicacion.
Sin embargo las mujeres no debemos olvidar el poder
de la palabra: denominar estas atrocidades como
“circuncision femenina” es trivializar la mutilacion
genital femenina. Es ponernos un velo frente a nues-
tros ojos para que no veamos sus efectos y razon de
ser, invisibilizando la crueldad y universalidad de la

realidad femenina. Es impedir que conozcamos la se-
mejanza entre esta brutal colonizacion del cuerpo y
sexualidad de las mujeres infibuladas y la mas sutil
pero igualmente nefasta colonizacion del cuerpo y
sexualidad de las mujeres de otros continentes, neu-
tralizando asi la solidaridad, mutua compasion y
union de fuerzas que logicamente naceria entre todas
las mujeres si entendiéramos la logica de nuestra opre-
sion.

Si leemos que se va a erradicar la *“circuncision
femenina” es muy probable que no nos pongamos a
meditar sobre las similitudes de las practicas patriar-
cales de mutilacion femenina, pero si leemos, por
ejemplo, lo que el investigador Jacques Lantier escrr
be sobre lo que le dijo un brujo con respecto a la
necesidad de la practica de la clitoridectomia en su
libro ‘‘La Cite Magique”’, nos sera muy facil ver como
a las mujeres occidentales también nos han extirpado
la sexualidad: *“El clitoris de las nifias muy pequenas
no se extirpa para que lo puedan usar para masturbar-
se. Se corta cuando ya las nifias estin listas para la
procreacion y el matrimonio. Una vez que ha sido
extirpado, ya las mujeres no se masturban. Esto es un
gran sacrificio para ellas. Con el tiempo el deseo se
transfiere al interior. Asi ellas ya se quieren casar.
Una vez casadas, en vez de experimentar sensaciones
en todo su cuerpo, concentran todo su deseo en un
solo lugar y asi las parejas experimentan gran felick
dad, lo cual es normal’’. Cualquier similitud con las
““terapias” de Freud para hacer que sus pacjentes
adultas renunciaran al orgasmo clitoral para *“concen-
trarse’’ en el ain no descubierto pero normal ‘‘orgas-
mo vaginal”” no es mera coincidencia. (FEMPRESS)
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