amante, reacciona violentamente, y
casi sin poder evitarlo, sus ancestra-
les impulsos se renuevan hasta des-
embocar en el golpe final.

“iDéjame que le quite a su galan!”
es la perplejidad casi comica de un
hombre que descubre que su mujer
también siente deseo por otros, y lo
deja sin esa prerrogativa supuesta-
mente masculina.

“Chipendale”, la tltima, es quiza
la mas desoladora, donde el realis-
mo, la finisima captura de los modos
de ser de la mujer hoy dia —ese tiro-
neo entre /a vieja y la nueva— hacen
que la protagonista pase del jolgorio
por la separacion del hombre a
quién detestaba, al llanto desampa-
rado por ese mismo que la ha
abandonado.

Si siempre habia descrito Garibay
a las mujeres como éstas han sido,
ahora las retrata como estan siendo.
Las ha seguido en su camino, en su
evolucion. Es un hombre que ha en-
tendido el proyecto de la nueva mu-
jer, no sin dificultad como él mismo

confiesa: ha aprendido a respetar-
nos como seres inteligentes. El afan,
la busqueda constante, la caceria ca-
si obsesiva de su vision literaria en
pos de los personajes femeninos, y
ahora, por las lectoras y sus respues-
tas, demuestra con creces esta gana
de asomarse con derechura al famo-
so misterio femenino.

Es curioso, en varias ocasiones se
le ha acusado de misoginia. Yo creo
que un escritor capaz de salirse de su
propia piel, y con devocién, realis-
mo y excelencia, desentradar el dis-
curso femenino en su obra, no sélo
no desdefia a las mujeres, sino que
las ama con lo mejor que tiene: su
literatura. Amar y respetar la condi-
cién humana de la mujer no equivale
a condescender ni a exaltar, sino a
ver con lucidez la entrafia de su
lucha.

Por todo esto, feminista cabal ha
demostrado ser Garibay en estas
nuevas obras. Y paradjicamente al-
gunas feministas a ultranza no ven
con buenos 0jos que un escritor in-

vada esos terrenos, que un vardn
trate de decir como son las mujeres.
Yo me pregunto: si el resultado es
tan extraordinario, tanto estética-
mente como sicolégicamente ha-
blando, ;por qué no ha de tener ese
derecho? ;No tenemos las escritoras
el mismo derecho de crear personajes
masculinos, de dar nuestra visién
sobre los hombres?

No puede caer la nueva mujer en
los mismos errores que le critica al
varon de siempre. Unos y otras, ellos
y ellas forman a la humanidad. Que
cada uno dé su testimonio para que
el conjunto sea la inteleccién com-
pleta y verdadera de lo que somos
todos los que pasamos unos cuantos
afos en el mundo.

Como apéndice, vale sefialar que
Garibay ahonda mas en este camino
femenino, publicando recientemen-
te la novela 7aib donde la mujer,
encarnada en sirena, es la protago-
nista, el hilo conductor, el milagro
en la palma de la mano para el hom-
bre que logre descubrirla. ##

ANALISIS FEMINISTA I

El término ‘"hombre’’

iconcepto genérico?

Para fem

Con el deseo de que ya no se nos
excluya a las mujeres —ni se exclu-
ya a las ancianas, a las nifias— en el
singular individualista y en el mascu-
lino patriarcal.

Por Margarita E. Magaiia Sanchez

asegura que toda la humanidad se encuentra

incluida. Sin embargo, es relativamente facil
demostrar que en distintas épocas y en distintos tipos
de discurso, la ideologia dominante ha excluido del
término ‘““hombre” a la mayor parte de los seres hu-
manos, negandoles precisamente esta calidad. Baste
mencionar la Declaracion de Derechos del Hombre
y del Ciudadano, conquista innegable de la Revolu-

C ada vez que se utiliza el término ‘‘hombre’” se

cion Francesa cuyo bicentenario se festeja durante
todo el afio en muchos paises. Y bien, en ese: ‘““hom-
bre y ciudadano” jamas se incluy6 a las mujeres de
Francia, ni mucho menos se penso' en las mujeres y
los hombres esclavizados bajo el yugo colonial. La
Republica Francesa tuvo ‘“‘subditos’ en sus colonias
africanas hasta los afios 60, subditos que fueron car-
ne de cafion en las dos grandes guerras (1914-1919 y
1939-1945).

Con la irracionalidad de la discriminacion basada
en uno o mas factores que a continuacion se citan:
la etnia, el grupo o capa socioecondmica, la religion
0 su ausencia, el pais o la region de origen, el sexo,
la edad, la cantidad de melanina que determina el
color de la piel, el acento o la manera de hablar una
lengua, la minusvalia fisica o mental, se han sostenido
el discurso fascista y el del apartheid, por no mencio-
nar mas que dos de los discursos actuales que “‘justifi-
can’’ con esa irracionalidad su practica cotidiana de la
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violencia, que llega hasta el etnocidio y el genocidio. Y
para cada parametro discriminatorio, las mujeres nos
vemos individual y colectivamente discriminadas dos
veces: por dicho parametro y por ser mujeres.

Por otra parte, el uso del singular vehicula el indivi-
dualismo producto de la competencia constante del
sistema capitalista. En una palabra, el término “hom-
bre’ utilizado genéricamente encubre, por un lado,
el esfuerzo, el trabajo, ‘‘el genio” de grupos étnicos,
de grupos socioeconomicos o de pueblos enteros; por
otro lado, impone parametros caracteristicos del gru-
po dominante, pardametros obviamente excluyentes
que transforman a la mayoria (constituida por muje-
res, nifias, nifios, hombres pobres, sin formacion aca-
démica, de piel oscura, etc.) en “‘desviaciones’’ objeto
de discriminacion; por otro mas, la no relativizacion
permite tanto la falta de veracidad como la imposi-
cion de esta cientificidad a los individuos, a las capas
sociales y a los pueblos historicamente alienados den-
tro y fuera de la llamada Europa “occidental”” forma-
da por Alemania, Francia, Gran Bretana e Italia quie-
nes, junto con Canadd, Estados Unidos y Japon cons-
tituyen el grupo de los 7 paises mas industrializados.

Sabido es que los vencedores escriben la historia,
escriben la ciencia los que disponen de los medios
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para hacerla. Basta con hacer un somero andlisis del
discurso historico para darse cuenta que el sexismo y
el racismo imperantes, aunados al alienamiento cul-
tural que nos permite repetir “‘verdades cientificas”
reforzadoras de ese alienamiento, contintia afirman-
do que ‘el hombre descubrio la agricultura™. (Les
pregunto ;qué imagen de “hombre’’ tenemos en men-
te cuando se trata de ‘‘progresos’’? Muy probablemente
la del ‘““blanco y barbaro”. . .). Ahora bien, no fue el
hombre y mucho menos un europeo; fueron mujeres
africanas, asidticas y americanas quienes, gracias a sus
observaciones, inventaron en su respectivo continente
la agricultura. Pero las mujeres, al igual que los pue-
blos africanos, son grandes ausentes del discurso his-
torico. No es de extrafiar, pues, el rechazo de la tesis
de Cheikh Anta Diop en una universidad francesa
cuando, en los afios 40, afirmo6 que el pueblo egipcio
de la época de los faraones era negroafricano y no
como se le representaba, esto es, ‘‘blanqueado”,

Al partir de un concepto erroneo como el de
“Hombre”, al afirmar que es genérico, esto es, que in-
cluye a la humanidad entera en todo tiempo y lugar,
y al considerar la cuestion sin importancia, se corre el
insalvable riesgo de construir e interpretar parcial-
mente los procesos historicos. Asi, hasta la fecha y a
pesar de que la mano de obra femenina en el campo
es mayoritaria, en la mayor parte de los paises no se
toma en cuenta, en las investigaciones y en las estadis-
ticas sobre actividades econdmicas, el trabajo que rea-
lizan las mujeres dentro y fuera del @mbito doméstico.
Tampoco se considera el trabajo de nifias y nifios en
el campo y en la maquila hecha en el hogar.

En vista de la marginacion de la que son objeto,
la ONU creé la Subcomision de Derechos de la Mujer
y la UNICEF que lucha por los derechos y la salud
de las nifias y los nifios del mundo entero.

Recordemos para terminar que, segun las estadisti-
cas de la ONU, las mujeres representamos en el mun-
do la mitad de la poblacion; 1/3 de la mano de obra
oficial; 2/3 del total de las horas de trabajo; recibimos
el 10 por ciento del salario y poseemos menos del uno
por ciento del patrimonio inmobiliario.

Por todo lo anterior es necesario dejar toda ambi-
giiedad y hablar y escribir sobre las nifias y los nifios,
las mujeres y los hombres, las ancianas y los ancianos.
Nada de singulares que manejan a los pueblos como si
sOlo un hombre (el héroe) escribiera la Historia; nada
de masculinos que a veces' , raras veces, incluyen a las
mujeres. gn

! La Constitucién Mexicana de 1917 fue redactada, claro estd,

en masculino. Cuando, en 1924, un grupo de mujeres reclamo
el gozar de los mismos derechos que los hombres puesto que
‘‘el masculino incluye al femenino en castellano’’, la respuesta
fue una sonora carcajada. . . A pesar de que la maternidad es
un hecho y la paternidad una presuncion, las mujeres mexica-
nas pudimos dar irrestrictamente la nacionalidad a nuestras
hijas e hijos a partir de 1970.

22



