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1919: Las maestras rojas del Distrito Federal

Gabriela Cano

cumplen exactamente setenta afios de un epi-

sodio casi olvidado de la historia de los traba-
jadores de la educacion: La primera pdgina roja de los
maestros mexicanos. Asi denominaron sus protagonis-
tas a la huelga que en mayo de 1919 efectuaron los
maestros y las maesttas del Distrito Federal. Deman-
daban el mas elemental de los derechos laborales: el
pago de sus salarios.

E n este afio de insurgencia magisterial, 1989, se

Ya no les vamos a pagar

El seis de mayo de 1919, los maestros del DF leyeron
en los principales diarios un aviso firmado por el Secre-
tario de Hacienda, Luis Cabrera, donde se les informa-
ba escuetamente que, a partir del dia primero del mes,
el pago de sus salarios ya no corria por cuenta del
gobierno federal. Los maestros tendrian que gestionar
el pago de sus decenas con las autoridades de sus res-
pectivos municipios,? instancias de las cuales dependia
la educacion en ese entonces.

La Liga de Maestros del DF de inmediato entendi6
la gravedad del asunto, pues sabian que dada la preca-
riedad financiera de las administraciones edilicias era
imposible que éstas pudieran sostener a las escuelas.
El 8 de mayo los presidentes de los municipios del
D.F. recibieron una comunicacién de la Liga solicitan-
doles que manifestaran por escrito si estarian dispues-
tos a responsabilizarse de los gastos de la educaciéon
publica, incluidos, claro esta, los salarios magisteriales
y en qué fecha podian hacerlo. Fijaban un plazo de
veinticuatro horas para recibir tanto las contestacio-
nes como el pago de la decena devengada el 10 de ma-
yo. De no ser asi, advertia la Liga, los maestros deter-
minarian las medidas que mejor salvaguardaran sus
intereses.

Efectivamente, el sostenimiento y la administra-
cion de las escuelas era una obligacion de los gobier-
nos municipales y no de una secretaria federal. Asi lo
habia establecido dos afios antes la Constitucion de
1917 y la ley correspondiente. Los diputados consti-
tuyentes habian decidido suprimir la porfiriana Secre-
taria de Instruccion Publica y Bellas Artes y dar a los
municipios la responsabilidad de administrar y soste-
ner la educacion. Esta intencion descentralizadora no
resulté en la practica. El gobierno federal hab{a teni-

do que absorber los gastos de las escuelas del Distrito
Federal, pues los recursos municipales eran insuficien-
tes para sufragar la educacion.

Como era de esperarse, la mayor parte de los muni-
cipios del Distrito Federal se declararon incapaces de
sostener a las escuelas. S6lo San Angel y Tacubaya
afirmaron contar con los fondos suficientes para sos-
tener la instruccion primaria, y dijeron estar haciendo
las gestiones necesarias para cubrir los pagos del per-
sonal docente, pero no se comprometian a liquidar
los sueldos en una fecha determinada. Por su parte, el
ayuntamiento de la Ciudad de México ofrecié hacerse
cargo unicamente de la ensefianza primaria elemental
(los primeros cuatro grados) y dejaba a la primaria
superior (los ultimos dos grados) en manos del gobier-
no federal.

El paro

Lo anterior significaba que desaparecerian las escuelas
del Distrito Federal, salvo las primarias elementales de
la Ciudad de México y, tal vez, las de San Angel y Ta-
cubaya. Los profesores que laboraban en ellas se que-
darian sin trabajo y ya no podrian cobrar la decena
devengada. La solucién anterior, distinta para los di
versos sectores del magisterio, no obst6 para que la
Liga de Maestros actuara en forma unitaria. Todo el
gremio suspendié las labores a partir del lunes 13 de
mayo. Los maestros de las escuelas primarias de la
Ciudad de México también seincorporaron al paro, a
pesar de que a ellos si se les habia garantizado tanto
el salario devengado como la conservacidon de sus
fuentes de trabajo.

La orientacion polftica de la huelga provino de la
Liga de Maestros del Distrito Federal. Las decisiones
se tomaban en amplias reuniones celebradas casi dia-
riamente, ya fuera en el local del Sindicato Mexicano
de Electricistas (SME), en el de los panaderos o bien
en algun cine. Caben pocas dudas en lo que respecta
a la representatividad de la Liga; hasta donde sabe-
mos, no hubo profesores que publicamente expresa-
Tan su desacuerdo con las decisiones de esta organi-
zacion.

La respuesta de las autoridades

Aunque al interior del cabildo de la Ciudad de México
hubo discrepancias frente al conflicto magisterial, la
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actitud del ayuntamiento, respaldado por el Gobierno
Federal, fue una sola a lo largo del conflicto: negar la
licitud del paro. Desde el primer momento se advirtio
a los huelguistas que serian cesados.

La solidaridad

El paro despert6 simpatias y una muy amplia solida-
ridad. Incluso entre las autoridades hubo quienes se-
flalaron la justicia de las demandas magisteriales. El
presidente municipal de Xochimilco manifesto abier-
tamente una posicidon critica frente a la decision del
Ejecutivo de suspender la ayuda federal para las es-
cuelas municipales y, en el ayuntamiento de la Ciudad
de México, el regidor Ernesto Santillana perdi6 su
puesto por intentar que el Cabildo reconociera la lega-
lidad de la huelga y no cesara a los maestros.

El mayor apoyo vino de sectores estudiantiles y del
movimiento obrero. Los alumnos de las escuelas de
Leyes, de la Preparatoria y de la Normal de Profesores
se fueron a la huelga solidaria. Esta accion les costo a
los estudiantes normalistas la expulsion de su escuela
y del internado donde muchos vivian. Despojados de
aulas, habitacion y alimentos, los normalistas estable-
cieron un campamento en la Alameda Central. Desde
las bancas del parque, improvisadas tribunas, los futu-
ros profesores criticaron la politica educativa de Ve-
nustiano Carranza. En el “Plan de la Alameda”, los
alumnos de la Normal manifestaron su respaldo a la
huelga de maestros y plantearon sus propias demandas.

Los profesores en paro correspondieron con la mis-
ma moneda solidaria brindada por los normalistas: la
Liga de Maestros tomo el acuerdo de repartirse la mi-
sion de hospedar a los estudiantes normalistas en sus
casas.

Los obreros se movilizaron ampliamente en apoyo
a los maestros huelguistas. Tanto el Gran Cuerpo Cen-
tral de Trabajadores de la Region Mexicana, como la
Federacion Sindical de Obreros del Distrito Federal
llamaron a la huelga por solidaridad con el magisterio.
Suspendieron labores los tranviarios, los panaderos,
los trabajadores de la prensa, tipografos organizados
en la “Union Linotipografica” y los trabajadores “La
fama montafiesa”, fibrica textil de Tlalpan. Los tran-
viarios fueron mas alld en su solidaridad: otorgaron
un donativo econémico a los huelguistas. Hasta la
Confederacion de Trabajadores de la Region Mexica-
na (CROM), que habia dado muestras de estar dis-
puesta a respaldar la actitud del gobierno, expreso su
apoyo a los profesores.

El paro pudo sostenerse, en gran medida, gracias a
los donativos que recibi6 la Liga de Maestros. Manda-
ron su contribucién entre otros, la Sociedad de Auto-
res Didacticos, la Sociedad Mutualista Union, la Liga
Central de Empleados del Comercio, la Camara de Di-
putados y los empleados y trabajadores manuales de
la misma, asi como los obreros petroleros de Tampico.

Del extranjero llegaron donativos de la Teachers
Union de Nueva York y de la asociacion American
Teachers de Chicago. Una parte de los fondos recau-
dados por la Comision de Finanzas de la Liga de Maes-
tros se utilizo para gastos de propaganda y la otra se
distribuyo6 entre los huelguistas.

La represion

Seguramente el amplio despliegue de solidaridad for-
talecio el 4nimo y el espiritu de lucha de los profeso-
res huelguistas; sin embargo, no logré que se cumplie-
ran las demandas del magisterio. Al contrario, la mo-
vilizaciobn desatada alrededor del conflicto magisterial
atrajo una intensa represion gubernamental que frené
el ascenso de las luchas obreras en el D.F.

La represion policiaca contra los huelguistas solida-
rios no se hizo esperar. Venustiano Carranza felicitod
a los gendarmes por “haber puesto en orden a los
huelguistas”. Fueron encarcelados varios dirigentes de
las distintas tendencias del movimiento magisterial y
sus locales fueron clausurados. A los tranviarios se les
obligé por la fuerza a reanudar el servicio y no se les
pagaron sus salarios de los dias de la huelga. Los obre-
ros textiles tampoco cobraron los dias que se fueron
al paro solidario. Por su parte, los tipografos y los tra-
bajadores de la prensa perdieron el reconocimiento de
sus organizaciones, sus contratos colectivos y muchos
de ellos, hasta el empleo.

El epilogo

Los maestros tampoco consiguieron sus demandas ba-
sicas: el pago de sus salarios y la conservacion de las
escuelas. Pero aun asi, todos los huelguistas fueron
cesados a partir del dfa 13 de mayo, fecha de inicio
del paro.

Desde el 20 de mayo, las autoridades municipales
declararon que el conflicto magisterial se habia solu-
cionado, pero en realidad, no fue hasta un mes des-
pués cuando algunas escuelas reiniciaron sus labores.
En la Ciudad de México, se reabrieron solo ochenta y
seis de los ciento veintitrés planteles de primaria ele-
mental que habfa antes de mayo, y treinta y dos de
las cuarenta y dos primarias superiores existentes.

Si bien el ayuntamiento tuvo que recontratar a nu-
merosos participantes en la huelga de mayo, muchos
maestros quedaron sin empleo a causa de la disminu-
cién del nimero de escuelas. Las maestras fueron las
més afectadas por esta medida. La politica de contra-
tacion del ayuntamiento fue de disminuir tanto el
namero de maestros varones sin titulo como de maes-
tras, aun cuando ellas si estuvieran tituladas. Argu-
mentaban que esto contribuiria a elevar la calidad de
la ensefianza.

La otra medida tomada por el ayuntamiento de la
Ciudad de México fue la de abrir las ecuelas primarias
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superiores a la iniciativa privada. Tal politica iba en
contra del articulo tercero constitucional que estable-
cia la gratuidad de la ensefianza, sin embargo, las
autoridades municipales arguian que esta prevision
era aplicable s6lo a la ensefianza elemental (cuatro
grados) y no a las primarias superiores que impartian
los Gltimos dos grados.

Esas y otras medidas dictadas por el ayuntamiento,
que, supuestamente, garantizarian una educacién de
calidad tuvieron una vida muy corta. Aproximada-
mente un afio después, en agosto de 1920 todas las
instituciones educativas del D.F. pasaron a depender
de la Universidad Nacional, encabezada por José Vas-
concelos. Empezaba una nueva etapa de la historia
de la educacion publica en México que llevaria a la
fundacion de la Secretaria de Educacion Publica y a
un nuevo tipo de relacién de los maestros con el go-
bierno.

Nada de apostolado
La derrota a la huelga magisterial y el golpe atestado

contra el movimiento obrero a partir del despliegue
de solidaridad hacia los profesores, no pueden ser los

elementos Unicos para valorar el significado del mayo
rojo. De gran relevancia es que en esta movilizacion
los maestros rompieron con la ancestral concepcion
del magisterio como un apostolado laico que exigia
abnegacion y sacrificio. En un manifiesto de la Liga
de Maestros del D.F., se denunciaba que ‘“‘solamente
los obreros pueden exigir de sus patrones lo necesario
para el sustento, los maestros tienen el deber de mo-
rirse de hambre sin protestar”. En contraposicion,
ellos reivindicaban que el magisterio era un trabajo
asalariado como cualquier otro y, por lo tanto, los
maestros eran trabajadores de la educacion con dere-
chos laborales por los cuales era legitimo luchar. En la
practica hicieron suya la accidn colectiva y ejercieron
la huelga, para exigir sus derechos.

El desafio a la concepcion apostolica del magisterio
que planted la huelga de 1919 fue una llamarada, in-
tensa, quemante, pero de corta vida. Con la fundacion
de la Secretaria de Educacion Publica por José Vas-
concelos, en 1921, la vision del magisterio como un
apostolado tomé un nuevo impulso que ain hoy no
se detiene. En el discurso del Dia del Maestro de 1923,
el secretario Vasconcelos aseguraba que los maestros
auténticos eran aquellos que “saben sacrificar algo en
beneficio de sus semejantes”. Incluso tenian que re-
nunciar a sus salarios pues éste era un asunto secunda-
rio para seres espirituales primordialmente interesados
en “‘el examen de las causas fundamentales de este lar-
g0 calvario del hombre de bien. . .” El mayo rojo ha-
bia quedado en el olvido.

Eran casi puras maestras

En el anilisis de los movimientos magisteriales el an-
drocentrismo nos ha hecho pasar por alto que el pro-
fesorado ha sido un gremio predominantemente feme-
nino, por lo menos desde la primera década de este
siglo. En los afios del porfiriato, el magisterio se con-
virtié en una profesion considerada aceptable para las
mujeres. Para 1919, eran mujeres casi el 75 por ciento
del personal educativo —maestras de grupo, directoras,
educadoras, nifieras y acompafiantes de piano— que la-
boraba en las escuelas del D.F.

Entonces, la huelga de mayo, fue protagonizada
mayoritariamente por ellas. Esto es asi aun si supone-
mos que la participaciéon de las profesoras haya sido
proporcionalmente menor que la de los hombres.

Sin embargo, los documentos emitidos por la Liga
de Profesoras y la prensa, no muestran la predominan-
te presencia de las mujeres en la huelga de mayo. Una
excepcion es la nota publicada en El Demécrata, en la
cual se comenta como las maestras se tiraban a las
vias para impedir que, presionados por la policfa, los
tranviarios reiniciaran el servicio y rompieran su huel-
ga solidaria con el magisterio.

El paro magisterial de mayo de 1919, fue una oca-
sion en que un sector de mujeres actué politicamente
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aun sin contar con el derecho al sufragio. Las maes-
tras tuvieron conciencia de sus méas elementales dere-
chos laborales y de la fuerza de la accion politica,
pero no veian que su experiencia especifica en trabajo
y en la politica estaba moldeada socialmente por el
género, ese sistema de diferenciacion social que hace
a los hombres diferentes de las mujeres.

La discriminacién que vivian las maestras de la Ciu-
dad de México se manifestaba por lo menos en tres
niveles: el salario, el acceso a las categorias adminis-
trativas y académicas superiores y la reglamentacion
laboral.

A pesar de que el articulo 123 constitucional esta-
blecio el salario igual para trabajo igual, los profesores
varones que trabajaban en las escuelas municipales
obtenian un sobresueldo especial equivalente al 25
por ciento del salario. Este sobresueldo se justificaba
como pago por la instruccion militar que los maestros
impartian. Pero mientras los nifios hacian sus ejerci-
cios militares, las nifias hacian las labores femeniles
que les ensefiaban sus maestras, y ellas no recibian
un pago adicional por esta tarea.

Era evidente la tendencia a que las mujeres se con-
centraran en los niveles elementales de la educacion
y que su acceso a los puestos directivos fuera propor-
cionalmente mas restringido que el de los hombres.
En las primarias elementales, donde el 92 por ciento
del cuerpo docente era femenino, solo el 57 por cien-
to de puestos de direccidn estaban a cargo de las mu-
jeres. En las primarias superiores habfa menos maes-
tras, solo el 78 por ciento; en éstas solo el 60 por cien-
to de cargos de director estaban ocupados por mujeres.
Se observa también que la proporcion de profesoras
disminuye a medida que ascienden los niveles de ense-
flanza. Las autoridades justificaban esta politica dis-
criminatoria hacia las maestras arguyendo que ellas
eran menos capaces que sus colegas varones. En mas
de una ocasion se plante6 el proyecto de que las pri-
marias superiores s6lo tuvieran a maestros varones,
con el supuesto propoésito de mejorar la ensefianza.
Detris de esto también estaba la preocupacion de los
maestros al sentirse desplazados de su campo de tra-
bajo. Tal proyecto nunca se pudo llevar a la practica
porque no correspondia a las transformaciones reales
que a principios de siglo se estaban dando en la com-
posicion social del magisterio. El nimero de mujeres
que ingresaban a la profesion de maestro iba en au-
mento, en tanto disminuia el nimero de varones.

El tercer aspecto de la discriminacion hacia las pro-
fesoras se manifestaba en la reglamentacion laboral.
Expresion de la doble moral, este reglamento estable-
cia causales de recesion exclusivas para mujeres; éstas
eran: estar casadas, contraer matrimonio y tener hijos
fuera de matrimonio. A las maestras casadas se les
podia permitir que continuaran trabajando sélo si
tenian ‘‘notorias aptitudes como maestras”. Pero
aquéllas que tuvieran hijos fuera del matrimonio no

podrian conservar su empleo, aun cuando su desem-
pefio profesional fuera muy destacado.

Sin duda muchas de ellas protestaban de maltiples
maneras contra la flagrante discriminacion que vivian
por ser mujeres, pero esta resistencia, en la coyuntura
de mayo de 1919, no se transform6é en demandas
planteadas colectivamente. Hoy, la discriminacién ha-
cia las maestras es mas velada, pero no ha dejado de
existir. Las profesoras son la mayoria tanto en el gre-
mio como en la insurgencia magisterial de 1989. Esta
por verse de qué manera articulan sus demandas de
género en su proyecto colectivo de transformacion.
No falta mucho.

! Las fuentes en que se sustenta la informacién aqui presen-

tada pueden consultarse en Ruth Gabriela Cano, La huelga
magisterial de 1919 (Del mayo rojo a la concepcion apostolica
del magisterio). México, UNAM-Facultad de Filosofia y Letras,
1984 (tesis de licenciatura en historia).

2 En ese momento, las trece jurisdicciones que formaban el
Distrito Federal, Atzcapotzalco, Ciudad de México, Cuajimal-
pa, Guadalupe Hidalgo, Ixtapalapa, Milpa Alta, Mixcoac, San
Angel, Tacuba, Tacubaya y Xochimilco eran municipios libres,
con ayuntamientos de eleccién popular directa para su gobier-
no interior. La Constitucién de 1917, habia establecido el
régimen de municipio libre para todos los estados y territorios
de la Federacion incluido, por supuesto, el D.F. Tal situacién
se modific6 en 1928, cuando la Camara de Diputados aprobo
las reformas que suprimieron las municipalidades en el D.F.,
dejando a este territorio bajo la dependencia directa del Ejecu-
tivo Federal. Con ello se nos escamote6 a los habitantes de la
capital el derecho de elegir a nuestro gobierno Jocal. @
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