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osario Castellanos:

Un testimonio que desmiente

esde la concepcion, y alin an-
D tes, el ser humano lleva impre-

sos los primeros signos de su
historia que se recortan sobre la historia
de sus propios padres. Como bien dijo
Althusser: “El niflo nace viejo™.

Como mujer, Rosario Castellanos re-
cibio el trato que los patrones ideo-
|6gicos del medio familiar y social asig-
naban a una nina. A esos “valores fe-
meninos’ asumidos durante los prime-
ros afos debieron sobreponerse los que
provenian de las expectativas hacia el
hijo varén Mario Benjamin, muerto
sorpresivamente. |

[a figura de este hermano aparece
indisolublemente ligada a la vida de Ro-
sario y de algiin modo marca y hasta
determina su desarrollo. Mario Ben-
jamin nacié un ano después que Rosa-
rio y murid cuando la escritora tenia
ocho afos. Tomando en cuenta que es-
te varon habia sido sobrevalorado por
sus padres (como era propio en el me-
dio social y en el tiempo que vivia la fa-
milia), a raiz de su muerte las expec-
tativas paternas depositadas en el nifio
fueron desplazadas hacia la primogéni-
ta. Este fenomeno debio representar un
viraje determinante en el destino de una
mujer en la que se mezcl6, contradic-
toriamente, una serie de identifica-
ciones y preceptos impregnados de una
fuerte carga ideolégica en la referente al
papel asignado en la sociedad a las per-
sonas seguin su sexo.

[a mezcla de valores femeninos vy
masculinos, los probables “dobles men-
sajes” recibidos de sus padres, constitu-
yeron elementos fundamentales en la
estructuracién de su identidad y fueron
motivo de una confusién que Castella-
nos traté de resolver con su continua
bisqueda de “otro modo de ser huma-
noy libre”.

En la tesis “Sobre cultura femenina”

con que Rosario Castellanos, atin solte-
ra, obtuvo a los veinticinco afos su titu-
lo de maestra en filosofia, parece sinteti-
zarse todo el sexismo que ella habia asi-
milado.

En sus seis conclusiones finales sos-
tiene que no hay una cultura femenina
propiamente dicha, debido a que la mu-
jer no se interesa en intervenir en los
procesos culturales. Esta indiferencia
proviene —dice Rosario— no de su fal-
ta de capacidad, sino de la posibilidad
que tiene de satisfacer su necesidad de
eternizarse a través de la maternidad. Y
anade: “Cuando la mujer, por motivos
fisicos, psicolégicos o sociales, no es ca-
paz de ejercifar ‘correctamente’ la ma-
ternidad, se aboca por compensacion, a
la cultura. Esta frustracién que la impul-
sa a la cultura, concebida por los hom-
bres y para los hombres, explica

—segun Rosario— la escasa participa-

cion de la mujer en este campo. Cuan-
do lo hace —finaliza— recurre a las for-
mas mas faciles: la novelay la lirica”.

Lo que mas llama la atencién de estas
conclusiones es la imposibilidad que es-
tablece Rosario de una coexistencia
entre la creacion de vida y la creacion
de cultura en la mujer, como fenémeno
normal e inherente a su propia naturale-
za.

El analisis mas detallado de las tesis
permite observar como elabora y funda-
menta ella este pensamiento.

El trabajo, que ocupa 127 paginas,
tiene formalmente presencias y caren-
cias significativas. Se inicia con un
epigrafe que de algin modo explica la
ausencia de una introducciéon. El epi-
grafe estd tomado de EIl sentimiento
trdgico de la vida de Miguel de Unamu-
no:

“Nuestras doctrinas no suelen ser
sino la justificacion a posteriori de
nuestra conducta o el modo como

postulados de juventud

tratamos de explicAmoslas para
nosotros mismos. Yo no diré que
sean las docfrinas mas o menos
poéticas o infilosoficas que voy a
exponer, las que me hacen vivir;
pero me afrevo a decir que es mi
anhelo de vivir y de vivir por siem-
pre el que me inspira esas doc-
trinas.”

Estas frases, que Rosario parece pe-
dir prestadas a Unamuno para que diga
que probablemente ella no podia expre-
sar en forma manifiesta, establecen un
elemento justificante de su quehacer in-
telectual. Como si Rosario dijera: “Con
las doctrinas que en esta tesis postulo,
puedo encontrar una justificacién a los
afos que he dedicado a mi formacion
intelectual y no a mi formacién para el
matrimonio y la maternidad”. Cierta-
mente, hasta esos momentos, ella se
habia dedicado a seguir el plan que su
historia personal le predeterminaba.

Desde luego estos razonamientos no
debieron darse en forma consciente, y
por ello, en lugar de elaborar una intro-
duccién donde expresara abiertamente
sus inquietudes ante la cultura —a la
que como mujer tradicionalmente for-
mada no tendria acceso utiliza un
epigrafe con el que evade un enfrenta-
miento personal con la formulacién del
problema y disfraza su confusion.

Empieza su primer capitulo estable-
ciendo una singular analogia. Al pre-
guntarse si existe una cultura femenina,
sefiala que la pregunta

“parece, a primera vista, tan su-
perflua y tan conmovedoramente
estipid 1. como aquella otra que
ha dadc también origen a varios
libros y en la que destacados ofi-
ciales d¢ la Armada Britanica se

*Estela Franco. mexicana. psicoanalista, doctora
en psicologia clinica.

49



preguntan, con toda la seriedad
inherente a su cargo, si existe la
serpiente marina”.

Dice que algunos “hombres genero-
sos, visionarios’, contestan afirma-
tivamente, pero los hombres cuerdos

“sentencian la imposibilidad abso-
luta de que monstruos tan extra-
ordinarios como las serpientes
marinas y las mujeres cultas o
creadoras de cultura sean algo
mas que una alucinacion, un es-
pejismo, una morbosa pesadilla”.

La comparacion entre la dudosa exis-
tencia de la cultura femenina y la dudo-
sa existencia de la serpiente marina se
antoja una pregunta muy clave de iden-
tidad. Rosario parece cuestionarse: Yo,
que estoy trabajando por hacer cultura
(la tesis misma lo evidencia), ;soy al-
guien¢, ¢existo?, ;soy una alucinacion?,
cun monstruo —mezcla de Mario Ben-
jamin y Rosario? ;Quién soy yo?

En su primera aproximacion a estos
interrogantes realiza una investigacion

histérica del criterio que sobre la mujer |

han tenido célebres pensadores en el te-
ma: Schopenhauer, Otto Weininger,
Simmel, Moebius, San Pablo, Santo
Tomas, Freud...

La eleccion misma de tales pensado-
res que sostienen que la mujer es un ser
inferior, refleja el punto de partida de
Rosario, asumido desde una ideologia
sexista donde la mujer opina (es) a
través del hombre. El parrafo siguiente
lo ilustra con un remate sutilmente iréni-
co que siembra la duda:

“Desde su punto de vista (y con-
migo todas las mujeres) soy infe-
rior. Desde mi punto de vista,
conformado tradicionalmente al
través del suyo, también lo soy. Es
un hecho incontrovertible. Y pue-
de ser que esté bien.”

Pero si la mujer es inferior, se pregun-
ta Rosario, ;como existen entonces mu-
jeres famosas que han aportado a la cul-
tura investigaciones cientificas y obras
artisticas?:

“¢Qué las hizo dirigirse a la reali-
zacion de esta hazana, de donde
extrajeron la fuerza para modificar
sus condiciones naturales y con-
vertirse en seres aptos para labo-
res que, por lo menos, no les son
habituales?”.

Rosario avizora la respuesta en la
frustracion que sufren esas mujeres en
sus “funciones naturales”. La cultura se
les presenta entonces como “el refugio
de quienes han sido exiliadas de la ma-
ternidad”. ;Se estara refiriendo este exi-
lio al castigo por haber “matado” a Ma-
rio Benjamin, el hijo de su madre: ojo
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por 0jo, diente por diente?

Vuelve a preguntarse Rosario:
“¢Hacia qué modo de conducta
puede aspirar la mujer, despojada
de sus formas peculiares de vida,
no solo por las circunstancias sino,
lo que es peor, por la idea, tan
arraigada ya en ella que no reco-
noce su procedencia exterior de
que esas formas (las de luchar con
armas de hombre) deben ser
despreciadas?”.

o que Rosario sitiia aqui en el afuera
puede referirse mas bien a elementos
reprimidos de su propia historia: un ide-
al del yo masculino impuesto por los
padres, que la llevaron muy probable-
mente a la sensacion de sentirse una
mezcla hibrida de hombre y mujer.
(Conviene recordar que el Yo no esta
formado por una sola unidad sino mas
bien como un precipitado de iden-
tificaciones. )

Escribe entonces su tesis, como en
parte escribirdA después sus obras, sin-
tiendo invadir terrenos que no le corres-
ponden. La cultura ha sido la respon-
sable —dentro de esa fantasia— de que
se aleje de los valores femeninos, de
que se desvalorice y busque ofras for-
mas de realizarse. Como mujer, para
ser amada debe ser madre. Sobre la ba-
se de esta vivienda denigra entonces lo
que esta haciendo. La elaboracion de
un trabajo intelectual no la hace dulce
ni femenina; por el contrario, pone en
evidencia esa parte masculina que apa-
rece en ella en forma disociada. Por eso
es posible considerar que muchos de
sus planteamientos estdn elaborados
como justificaciones. A través de las
doctrinas que propone, aunque sin re-
conocerlo conscientemente, refleja el
afan de justificar —tal como lo previene
el epigrafe— su conducta, su voz mas-
culina.

En la actualidad, bajo la optica de
una nueva ideologia, el quehacer su-
puestamente masculino de crear cultura
es reconocido como una tarea tan pro-
pia del hombre como de la mujer. Rosa-
rio, en ese momento, no logré esclare-
cerlo.

En el transcurso de su vida, la condi-
cion sexista que padecia Rosario fue
siendo desmentida por sus acciones,
por sus logros intelectuales, por su evo-
lucion en el campo de lo femenine Sin
embargo, no se puede pasar po: alio las
ambivalencias que surgian en ella por su
propia dindmica interna e inconsciente.
Una muestra de ello se advierte en la re-
copilacién que Rosario hace de sus en-
sayos sobre mujeres célebres y de sus
propios discursos relacionados con la

condicion femenina en el marco de la
realidad mexicana de su tiempo. Elige
un titulo para su libro que, por irénico,
transluce una soterrada ambivalencia.
Mientras los textos tienden a sefialar, a
través de reflexiones muy racionales y
de la presentacion de casos ejemplares,
la presencia de la mujer en el mundo de
la cultura, el titulo hace eco de un refran
que resume siglos de ideologia sexista:
“Mujer que sabe latin... ni tiene marido
ni tiene buen fin”. El recurso irénico es
muestra de lo que seguramente preva-
lecia en su interior como un problema
latente.

Aun asi, la actuacion de Rosario, su
enérgica lucha vital la llevé —en los
hechos— a logros muy importantes en
los ambitos profesional, intelectual ¢
incluso politico. Impartié catedras, de-
sarrollé una notable labor diplomatica v,
simultdneamente, dicté conferencias e
hizo discursos en los que se reflejaba,
cada vez mas, su evolucion ideologica y
su crecimiento personal.

Cuando habia alcanzado logros im-
portantes ¢ - e terreno, sobrevino la
muerte, de . {0 accidental, en agosto
de 1974, a los cuarenta y nueve anos,
mientras ocupaba el cargo de embaja-
dora de México en Israel. Su testimonio
es, y sigue siendo, el testimonio viviente
de la lucha desarrollada por una mujer
para superar yugos y derribar obstacu-
los en la bisqueda de su identidad fe-

menina. @

Este texto fue leido en la mesa redonda sobre la
ensavistica "matena memorable”, el 22 de sep
tiembre de 1984 dentro del ciclo de conferencias
v mesas redimdas El rescate del mundo de Rosa

rio Castellanos™. organizado por el Departament.o
de Humanidades de la Direccion General de Difu
sitm Cultural, en el Palacio de Mineria



