y se repiten. Son la ““‘cotidianeidad”
sobre la que valdria la pena abrir
una espiral de conocimiento.

Pero la ideologia tiene la capaci-
dad limitada de abarcarlo todo: se
pueden usar las formas gramaticales
del yo que piensa, que dice, que
cree, e Invocar con palabras una
“Semejanza” dentro de la que se
ahogan las multiples diversidades
sexuales, economicas, culturales,
creativas etc., que mantienen a las
mujeres dividas en su propia interio-
ridad y en las relaciones reciprocas
que establecen.

¢A quién deberian “‘parecerse’
las mujeres que han adquirido po-
der social, cuando es tan dificil “pa-
recerse a ellas mismas’’, cuando el
prestigio y la autoridad se depositan
justamente sobre ese vacio de esti-
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ma y de amor a si mismas que es
tan fastidioso mostrar abiertamen-
te?.

En anos pasados, cuando urgia
un discurso sobre el sexo, se critico
el economicismo, la superficialidad
de una idea solamente cuantitativa
del poder, el limite que encuentra
cada definicion de ‘‘justicia’ politi-
ca y social cuando prescinde de los
suenos, de las pretensiones infanti-
les, de las nostalgias reiteradas que
se ligan a un modelo de superviven-
cla que aparece como irrenunciable.

Ahora se querria que la dispari-
dad, la desigualdad, la dependencia,
la atribucion de poder, al cambiar
de signo, de sexo, de lugar, cambia-
ran también de contenido y no pro-
vocaran mas la envidia, las heridas,

los rechazos y las renuncias que co-
nocemos.

Antes que medir la infinita dis-
tancia entre una cocinera y un hom-
bre de ciencia, seria mas util ver
qué es lo que los une de una forma
tan sutil y tenaz hasta convertirlds
en las dos caras de una misma me-
dalla. Los hombres que han destrui-
do la atmosfera, que han sembrado
muerte en la naturaleza y en la vida
de sus semejantes, han crecido sin
duda al lado de una mujer, le han
hecho compania, han consolado su
soledad fisica exhaltando sus senti-
mientos. La ternura y la violencia
van juntas inseparablemente porque
se injertan la una en la otra. No tie-
ne sentido mantener los ojos y los
brazos abiertos hacia una y bajarlos
con desolacion hacia la otra. #n

Il Manifesto, 29 de mayo de 1986.

Y sin embargo las mujeres
aman la libertad

Piera Bosotti, Lia Cigarini, Luisa Muraro y otras de: Libreria de las Mujeres de Mildn.

las mujeres que han organi-
zado la manifestacion del
24 de mayo contra la ener-
gia nuclear, Lea Melandri contesta
que sus razones, las razones que las
mujeres pueden esgrimir hoy contra
el uso actual del poder tecnolbgico,
son 1nconsistentes. Las mujeres, di-
ce, no pueden apelar a un ‘“‘sentirse
ajenas’’ a los enfrentamientos de es-
ta sociedad porque son complices
de las empresas masculinas, atn de
las mas mortiferas. No pueden tam-
poco hacerse fuertes tomando co-
mo base su pertenencia comun al
sexo femenino porque las semejan-
zas se estuman frente a las diferen-
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clas que existen entrc mujeres (il
Manifesto, 25 mayo, 1986).

Este razonamiento, se ve clara-
mente, no se limita a criticar la prac-
tica de las manifestaciones femeni-
nas o feministas, punto sobre el que
podriamos estar de acuerdo. El ra-
¢zonamiento llega practicamente a
plantear la imposibilidad de una po-
litica de las mujeres. Esta no es, sin
embargo, la posicion de Lea Melan-
dri. Con clla, por lo tanto, desea-
mos argumentar, presentando los
clementos que nos parece estan au-
sentes o equivocados en su plantea-
miento.

Para comenzar, una cosa simple y

fundamental: el hecho de la compli-
cidad femenina no excluye la “Aje-
nidad”, el descubrimiento de una
complicidad femenina no invalida
lo que Virginia Woolf escribe en las
Tres guineas.

L.ea Melandri absolutiza demasia-
do el hecho de la complicidad al
afirmar que la ““cocinera”y el “cien-
tifico” son “las dos caras de una
misma medalla”. Esto no es clerto
objetivamente. La mujer que por
necesidad o por amor o las dos co-
sas juntas une su destino al hombre
que posee poder social, no tiene las
mismas responsabilidades que este
hombre.



No es cierto subjetivamente. En
primer lugar porque la cara nausea-
bunda del poder masculino no se re-
duce nunca al exclusivo soporte fe-
menino. No perdamos de vista el
hecho de la homosexualidad mascu-
lina, no la manifiesta de los gay, si-
no la encubierta de los hombres de
orden. Y después, porque aun la
mujer mas complice o la mas some-
tida, cuando gasta sus energias por
un hombre, quiere para si alguna
cosa que no recibe jamas completa-
mente,

Existe un deseo femenino de li-
bertad. Si lo reconocemos en noso-
tras, no lo neguemos a otra mujer.

Cuando por primera vez, con el
analisis del inconsciente, sacamos a
la luz el hecho de la complicidad fe-
menina, no pensabamos nunca que
seria una prueba definitiva contra la
cual no se puede hacer nada. Ni
pensabamos que la complicidad di-
ce todo lo que una mujer es y quie-
re. Hemos buscado siempre aclarar
dos cosas. Aquello que, tal vez en
forma subordinada, una mujer In-
tenta alcanzar de su desco. Y aque-
llo que, desde siempre, las mujeres
han significado al margen de la su-
bordinacion y la complicidad, y que,
- desde siempre, las representaciones
sociales buscan ridiculizar, defor-
mar o anular.

No olvidamos a las solteras ingle-
sas, las MUJERES EXCELENTES
de Barbara Pym. No olvidemos ade-
mas que las mujeres, que la gran
mayoria de las mujeres estan aleja-
das de la politica masculina (exacta-
mente como en los tiempos de Vir-
ginia Woolf). El proceso de emanci-
pacion ha revelado, como scnala
Lea Melandri, elementos de com-
plicidad pero ha mostrado tambien,
y con mas fuerza, el hecho de que
existe una “ajenidad” femenina.
Cuando han caido las barreras exte-
riores, han surgido otras barreras,
las de las diferencias sexuales, y se

ha visto que las mujeres no pasan
facilmente por encima de ellas.

No olvidemos, en fin, el mowi-
miento de las mujeres. El separatis-
mo significa la voluntad femenina
de no ser complices. Naturalmente
el hacer politica en lugares separa-
dos no excluye que a otros niveles,
en otros espacios, las mujeres se
vuelvan complices. Pero esta segun-
da situacion, s1 queremos entender-
la verdaderamente, no debe ser con-
siderada como si fuera todo. Exis-
ten otras cosas. Existe el hecho de
que la ‘“‘cocinera” interrumpe su
servicilo doméstico para encontrarse
con otras como ella, entre las cuales
hay mujeres que nunca han sido co-
cineras de nadie.

La “semejanza’ que Lea Melan-
dri encuentra vacia al compararla
con las diferencias que dividen a
las mujeres, puede ser mas fuerte
que esas diferencias. Por lo demas,
ella, que por anos ha sido maestra
de mujeres amas de casa, no puede
ignorarlo. Como no puede ignorar
la fuerza simbolica y social que na-
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ce del encuentro entre mujeres que
intercambian, A TRAVES de sus
diferencias, el saber de la diversidad
femenina.

Dando vida a relaciones sociales
libres entre mujeres, el movimiento
ha producido una modificaciéon que
nosotras consideramos esencial, es-
to es, que la pertenencia al sexo fe-
menino puede ser para una mujer,
fuente y medida de su valor social.
Diciendo esto, no intentamos ex-
poner una realidad adquirida en el
conjunto social. No lo es. Nos refe-
rimos a nuestra experiencia como a
la experiencia de mujeres que hoy
no dependen mas enteramente de
juicios y evaluaciones masculinas
para adecuarse, para saber qué cosa
pensar de si mismas y del mundo.
Porque en los juicios y evaluaciones
de otras mujeres encuentran una
respuesta mejor y, sobre todo, la ga-
rantia de una comparacion mas li-
bre: la auto-valorizacion no pasa
mas sobre o contra el hecho de ser
mujeres.

““Ahora se querria (escribe en un
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momento Lea Melandri) que la dis-
paridad, la desigualdad, la depen-
dencia, la atribucion de poder, al
cambiar de signo, de sexo, de lugar,
cambiaran tambien de contenido y
no provocaran mas la envidia, las he-
ridas, los rechazos y las renuncias
que conocemos’’

¢Se querria? Se quiere. Lo desea-
mos y lo decimos porque es una co-
sa posible, probable y probada. La
esencia del poder no es neutra, no
es indiferente a los signos, a los se-
x0s y a los lugares. LLos mecanismos
del poder que aparecen como Inmo-
dificables junto con sus efectos ne-
gativos, su mecanica repetitiva y sus
nefastas consecuencias sobre el sexo
femenino, tienen que ver (dse preci-
sa decirlo?) con la naturaleza huma-
na sexuada y con la historia de las
relaciones entre los dos sexos.

Lo que es inmodificable cuando

la mujer se compara y se mide con
el hombre, se convierte en modifi-
cable cuando la mujer es comparada
con un patron de medida femenino.

Que quede claro, no de manera
espontanea ni automatica. De he-
cho nosotras decimos que es necesa-
ria una practica politica que tome
en cuenta las diferencias entre las
mujeres.

Y cuando afirmamos la posibili-
dad de modificar ciertos mecanis-
mos, nos basamos en esta practica
que llevamos adelante desde hace
algunos anos. No hablamos por ha-
blar sino a la luz de los hechos. La
envidia femenina es una experiencia
humana de primer orden. Si se la
comprende en sus raices y en su lo-
gica puede ser retomada bajo for-
mas sociales libres (como estamos
tratando de hacerlo con la practica
de la diferencia y de la confianza),
puede llevar a una mujer mucho
mas adelante en la liberacion de sus
energias humanas. Pero, lo repeti-
mos, NO €s un proceso cspontaneo.

Freud, como se sabe, creia que la
envidia femenina cra envidia anato-
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mica surgida de la comparacion con
el hombre. M.Klein comprende que
la envidia se origina en la relacion
con la madre. El cambio de signoy
de sexo quiere decir, por tanto, ma-
nejarse en el terreno de las modifi-
caciones posibles. La practica de la
diferencia y de la confianza (practi-
ca POLITICA femenina, porque la
via hacia la libertad femenina no
es dada y debemos abrirla y querer-
la nosotras mismas) es esta modifi-
cacion posible,

Como sc ve, nosotras que escribi-
mos esto, creemos en la posibilidad
de hacer cambios cfectivos a través
de la politica. Asi como creemos en
la fuerza de ciertos hechos decisi-
vos. El

femenino,

feminismo, ¢l separatismo
ha sido uno de estos he-
chos por la significacion social de la
diferencia [emenina. Asi como pen-
samos que el analisis del inconscien-
te ¢s valiosisimo bajo la condicion
de que concluya. Llega ¢l momento
cn que se necesita terminar la ex-
pl(:-raci(m Interna para arribar, a al-
gun tipo de consccuencia. Este pro-
ceso podria seguir hasta el infinito
con la excusa de querer llegar al
fondo de las cosas y apoderarse asi
del secreto mas primario.

[sta es una tlusion tan ¢nganosa
como la que los hombres han teni-
do al creer resolver los problemas
de la humanidad incrementando al
maximo el poderio tecnologico.

Ni adentro hasta el fondo ni to-
talmentc aluera, sino dentro y fue-
ra, fuera y dentro, modulando asi
nuestra diferencia y su existencia
social libre.

En cste trabajo de modulacion se
rescata como importante el razonar
a partir de si mismo, caracteristica
del lenguaje politico femenino. No
necesariamente para quedarse en los
limites de la experiencia personal si-
no para vincular lo subjetivo y lo
objetivo. Sin esta ligazon, como sa-
bemos, la realidad femenina perma-
necc aplastada por representaciones
simplistas que no dejan ver nada del
deseo femenino de libertad. Y noso-
tras mismas corremos el riesgo de
ser aplastadas.

El miedo femenino a la soledad
es una de estas representaciones sin
por consiguiente,
Y sin embargo, existen
las conocemos, algunas de
cllas s¢ cuentan entre nosotras, que

via de salida vy,
aplastante.
mujeres,

Fotogralia: Mariana Yampoisky

viven solas por amor a su libertad.
Lea Melandri es una de estas muje-



res, pero podriamos dar los nom-
bres de otras y los nuestros. Si se
desea razonar sobre la complicidad
y sobre la dependencia femenina
respecto a los hombres, no saque-
mos conclusiones pasando por alto
las manifestaciones sociales del amor
femenino por la libertad.

Lo mismo puede decirse respecto
a la relacion entre trabajo intelec-
tual y trabajo femenino. Polemi-
zando contra el razonamiento brech-
ttano de Alessandra Bocchetti; “¢ A
quién toca limpiar el mundo?”,
Lea Melandri invita a las mujeres
que escriben y hablan de politica
femenina a abrir ““una espiral de co-
nocimiento’ sobre la cotidianeidad
repetitiva del trabajo doméstico fe-
menino. Y no ve que una espiral y
algo mas que una espiral esta ya
abierta adelante de sus ojos y de los
nuestros. Entre las mujeres que, pa-
ra dedicarse al trabajo politico o in-
telectual, no realizan jamas queha-
ceres domesticos y aquellas que pa-
san su vida haciendo estos trabajos,
existen algunas que hacen ambas
cosas. Hay mujeres, nosotras, que
escribimos, tal vez la misma Lea
Melandr1 y Alessandra Bocchetti,
que no viven al servicio de sus nece-

sidades cotidianas.
No son pocas ni insignificantes si

queremos pensar en concreto la di-
ferencia femenina y los caminos ha-
cia su libertad social.

Practicar el dentro-fuera de la
existencia femenina, ver su diversi-
dad y el paso a paso que vincula o
puede vincular una mujer a otra,
buscar las conexiones entre las aspi-
raciones Infantiles y los miedos
adultos son formas distintas de ex-
presar la necesidad de una media-
cion sexuada femenina.

La practica de la diversidad y de
la confianza entre mujeres respon-
de, o pretende responder, a esta ne-
cesidad. La mujer que se enfrenta
sola al mundo, sola con sus enormes
ideales o sus grandes temores acaba

agobiada. Pero si se relaciona con el
mundo a través de aquello que sus
iguales han dicho o hecho, y a tra-
ves de lo que otras mujeres esperan
que ella sepa decir o hacer, enton-

ces es distinto. Ella encuentra, en su
propio sexo, en la pertenencia al se-
xo femenino, la fuerza y la medida
de su conocimiento y comparacion
con el mundo. .

esde hace
cuando se efectiian manifes-

algun tiempo,

taciones feministas nos surge
una contradiccion entre el deber de
mantener una presencia en las mis-
mas y la sensacion de extraneza res-
pecto a los motivos por los cuales se
convocan estos eventos.

Esto sucedi6 en ocasion de la
marcha unitaria contra la energia
nuclear, adonde finalmente decidi-
mos estar con el contingente de mu-
jeres. Esto ocurrio también con la
manifestacion del 24 de mayo con-
vocada por las feministas romanas,
a la cual no fuimos por varios moti-
vos. Tomando en cuenta que la ul-

tima manifestacion declaraba ex-
plicitamente la voluntad de hacer

de ella un momento de cohesion vy
de “pacto de conciencia’ entre las
mujeres, consideramos que deben
aclararse las opiniones contrarias.
La terminologia no permite com-
prender bien si se queria decir que
la manifestacion cra un gesto “‘poli-
tico’ o bien de visibilidad (cosa ob-
via para una manifestacion) o tal
vez que llamaba a las mujeres a vol-
ver a pensar cn la politica.

1. Si la manifestacion era contra
la energia nuclear, estamos de acuer-

do con cste objetivo pero no enten-

Il Manifesto, 1° de junio de 1986.

MUIJERES

SIN OBIJETIVOS

Lia Migalé y Michi Staderini

demos la exigencia separatista: la
muerte nuclear no hace discrimina-
ciones.

2. Si la manifestacion era contra
la cultura masculina, estamos en des-
acuerdo con este proposito porque
es general, abstracto y por consi-
guliente impolitico: no se puede pe-
dir la clausura y el desmantelamien-
to de todos los lugares del saber
masculino. Creemos que en politica
(y es evidente que una marcha es un
acto politico) la definicion de los
objetivos intermedios y la eleccion
de los instrumentos no debe ser asi
de confusa y mucho menos en la
confusion reinante hoy.

3. Si el verdadero fin de la mani-
festacion era llevar a las mujeres a
una nueva confrontacion politica, a
la voluntad de declararse de nuevo
unidas: también estamos en contra
de eso porque la visibilidad no pue-
de considerarse el punto de partida
de un proceso que aun esta por dar-
se. La visibilidad es una meta a la
que se arriba.

Esta lista de motivos en pro y en
contra no tendria significado si no
nos pronunciasemos mas claramen-
te sobre los complejos elementos de
la politica de las mujeres, sino cues-
tionasemos conceptos tales como:

31

S ———— = —



