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Es comtn hablar de la Iglesia Catélica como de un bloque
ideolégico compacto, sin corrientes histéricas en su interior,
que hereda —también en bloque— el pensamiento judio
precristiano para convertirlo en la concepcion “judeocris-
tiana’’ que esta en la base de esa moral patriarcal a la que
hoy se conoce como sexismo. Es comdn pensar, también, que
todas las contradicciones histéricas posibles se han resuelto
en cismas o herejias, con lo cual el monolitismo catolico ha
permanecido intacto.

Esto no es asi. La Iglesia Catodlica se ha desarrollado en la
historia y lo que hoy conocemos es fruto de una larga lucha
de clases, corrientes y fracciones que han ido dejando su
huella en la ortodoxia, independientemente de los cismas.

El monolitismo es un mito que sélo sirve a quienes buscan
permanecer en la cpula del poder temporal. Resulta alta-
mente capitalizable para ellos la difundida idea de que orto-
doxia significa uniformidad absoluta, y que esta uniformidad
se decide desde una cipula a la que se identifica aun con la
palabra Iglesia, cuando, en realidad, la Iglesia es la
asamblea de todos los cristianos y las decisiones de la jerar-
quia deben estar en profunda relacién con el desarrollo y las
inquietudes del pueblo de Dios, al que sirven, y no a la inver-
sa.
Nada tiene que ver el absolutismo jerarquico con la tradi-
cién cristiana, y sélo se explica por la definicion de monar-
quia absoluta que la cipula jerarquica dio de si misma, en
una época histérica determinada, al tomar el modelo de la
monarquia absoluta con la cual se repartia el poder tempo-
ral. Pero no es posible apelar a la tradicién como cimiento
del absolutismo jerarquico cuando desde el mismo Cristo,
que se enfrenta precisamente al fariseismo —la cupula
jerarquica de su tiempo, con todos sus razonamientos de or-
den politico—, la auténtica tradicion cristiana es la busqueda
de una verdad encarnada y por completo alejada de las
féormulas abstractas y de las motivaciones politicas.

A partir de lo anterior, se entienden dos postulados esen-
ciales al hablar de moral cristiana: a) existen corrientes
doctrinalmente ortodoxas que discrepan de los pronun-
ciamientos cupulares; y b) en estos pronunciamientos cupu-
lares se pueden encontrar motivaciones mas de politica con-
yuntural que de pureza doctrinaria.
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“Criterios morales y manera de vivir conservadas hasta ahora
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fielmente, han sufrido en algunos afios una fuerte sacudida
aun entre los cristianos (...) Como las opiniones erroneas y
las desviaciones que de ellas se siguen continian difun-
diéndose en todas partes, la Sagrada Congregacion para la
Doctrina de la Fe, en virtud de su funcion respecto de la Igle-
sia Universal y por mandato del Soberano Pontifice, ha juz-
gado necesario publicar la presente declaracion...” Y esta
Declaraciér acerca de ciertas cuestiones de ética sexual,
fechada el veintinueve de diciembre de 1975 —bajo el pontifi-
cado de Pablo VI—, resume una posicion “oficial’” de la Igle-
sia, al tiempo que se opone a otra ‘‘progresista’”, que propone
el cambio de una moral de la sumisién por una moral de la
solidaridad.

A lo largo de toda la historia de la Iglesia pero, sobre todo,
a partir del aggiorramierto propuesto por el Vaticano II,
sectores considerables de cristianos han buscado traducir en
hechos ese concepto central del Evangelio en el cual el propio
Jesus define que ‘‘no se hizo el hombre para el sabado, sino el
sabado para el hombre”, o, lo que es lo mismo, que es preci-
so rescatar el espiritu de la ley muchas veces asfixiado por
una letra de la ley a la que el tiempo vuelve anacronica. A es-
ta voluntad, perfectamente evangélica, se refiere a la Decla-
racion citada cuando habla de “opiniones erroneas™ y “‘des-
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Un cabello de mujer puede tirar mas que cien yuntas juntas. Howel//.
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viaciones'' que, por otra parte, son tan crecientes como irre-
versibles en el catolicismo contemporaneo.

Y la cupula jerarquica esta en su pleno derecho al interve-
nir en una discusion para sopesar y matizar las diversas opi-
niones, en un tema que afecta trascendentalmente a la Iglesia
toda, hasta encontrar el punto de equilibrio y definir con la
autoridad que le da el magisterio. Pero no lo esta cuando des-
califica porsistema.se niega a cualquier dialogoy manipula el
indiscutible concepto de Magisterio hasta ponerlo al servicio,
politicamente explicable, de una de las corrientes en pugna.
Precisamente en este caso estamos ante un absolutismo que
se aferra a la letra de la ley, pone al hombre al servicio del
sabado y ashixia tanto las inquietudes como la valida voz del
pueblo cristiano.

~y-
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El argumento principal que esgrime la Declaracior es el mis-
mo que ha sustentado una larga historia de represion sexual y
de sexismo: la procreacion, dentro del matrimonio, es la fina-
lidad del acto sexual, o, dicho de otra forma aunque con el
mismo sentido, la procreacion redime al acto sexual. Afirma
la Declaracior: ‘el respeto de su finalidad es el que asegura
su honestidad a este acto™. Esta finalidad es demostrada por
la lev parural (Cen lo mas profundo de su conciencia descubre
el hombre la existencia de una ley, que €l no se dicta a si mis-
mo, pero a la cual debe obedecer™). A su vez, la existencia de
esta ley natural se demuestra por la revelacior (‘‘ademas, a
nosotros los cristianos, Dios nos ha hecho conocer, por su re-
velacion, su designio de salvacion™). Y que tal es el sentido
particular e inmutable de ley natural y revelacion lo prueba el
magisterio de la Iglesia (“ella conserva sin cesar y transmite
sin error’’).

Toda la argumentacion descansa en una sola idea tan
dificil de probar como comunmente aceptada, en el prejuicio
de que el sexo es malo en stomismo = L parte mala del
hombre— y solo puede tolerarse por la necesidad de conser-
var la especie. Y esta idea de la coexistencia de dos fuerzas en
el hombre, una mala y otra buena, la carne contra el espiritu;
esta desintegracion del ser humano en dos polos de signo
opuesto que lleva a la divinizacion del espiritu y al desprecio
de la carne, tiene un origen pagano.

Hasta el contacto de San Pablo con el pensamiento y la re-
alidad grecolatinos, no se encuentra unadicotomiatal en la
tradicion biblica —incluidos los evangelios— que participa,
por el contrario, de la sensualidad oriental que ilumina el
Cantar de los cartares, entre otros textos, y que se ve limita-

Las muijeres como los principes. encuentran pocos amigos verdaderos:
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da por razones de justicia. No se quiere decir que no se en-
cuentre sexismo en la Biblia o que el concepto de justicia,
particularmente aplicado en varios pasajes, apenas pueda ser
defendido por razones histéricas y coyunturales, pero si se
quiere afirmar que el “‘aguijon de la carne’ que llevara a San
Pablo a pronunciar la frase que fundamenta toda una con-
cepcion del sexo— ‘“‘mas vale casarse que abrasarse’’— se
explica mucho mas por la caverna de Platén o la mitologia
griega que por el pensamiento judeocristiano anterior a él.
“Mas vale casarse que abrasarse’’. El sexo es un mal al que
apenas se puede redimir si se le acepta como una tragedia y
se le legisla al maximo. Y de aqui a la identificacién de carne
con sexo, del mundo fisico con el erotismo que es nuestra
vergiienza, hay solo un paso, que se dio de inmediato, que tu-
vo su punto explosivo en el jansenismo a la Port-Royal y que
aun informa todo el discurso oficial: la carne es la carcel del
espiritu. Se olvida que el Verbo se hizo carne y resucitd para
glorificar precisamente esa misma carne —si fuera carcel, la
hubiese dejado convenientemente doblada junto a la piedra
del sepulcro. Se olvida que el mismo Dios puso el erotismo
como algo fundamental en sus creaturas desde el Paraiso —e
identificar la “'manzana’” de Adan con el erotismo es un ar-
gumento insostenible. Se olvida que las grandes metaforas
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biblicas sobre el amor entre Cristo y su Iglesia son “escanda-
losamente’ eroticas. El sexo es el principio del mal que se
opone al principio del bien, para jugar con el hombre y per-
derlo.

Desde este punto de vista —dualista, platonico, que injerta
en el cristianismo el conflicto entre Apolo y Dionisios— es
preciso encontrarle una finalidad ‘‘espiritual’” a lo “‘carnal”
para salvar el monoteismo, porque de otra forma se caeria di-
rectamente en la pagana afirmacion de dos principios en
conflicto. dos dioses cuya lucha se desarrolla en el mismo in-
terior del hombre. Asi, el fin moral del sexo es la procreacion
y, por consiguiente, la sumision a las leyes que son la unica
via para redimirnos de nuestra vergiienza dionisiaca.

Tanto su psicologia personal —magnificamente estudiada
por Marc Oraison—, cOmO Sus antecedentes farisaicos y el
tremendo choque cultural que supone para 5an Pablo el des-
cubrimiento de Occidente —por una parte, los deslumbran-
tes sistemas filosoficos; por la otra, el desmadre de un impe-
rio en decadencia—. lo llevan a teologizar ¢l sexismo. Pero ¢l
sexismo, como otras declaraciones coyunturales, no es la
esencia de la doctrina paulina: debe entenderse en su contex-

to y no como ley inmutable. Por el contrario, lo esencial en.

Pablo es el rompimiento con las formulas, para proponer la
auténtica ‘‘circunsicién de los espiritus’; lo esencial es la te-

— Es kerrible, _
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ologizacion del Cuerpo Mistico de Cristo como el triunfo del
amor entre los seres humanos.

Paradogjicamente, el gran discipulo, el que entendié a ma-
yor profundidad que no se hizo el sabado para el hombre es,
por declaraciones historicamente explicables, el socorrido
fundamento de los formulismos, la intolerancia y una repre-
sion que nada tiene que ver con el espiritu de la ley.

R

La “letra de laLev"que plantea la procreacién como redento-
ra de la parte” mala, al forzarse por evitar la concepcion
dualista —herética— lleva a paradojas que, si no fueran
tragicas, resultarian divertidas. Por ejemplo, el principio del
mal se traduce como “‘animalidad” y el principio del bien co-
mo “‘dignidad humana”. Asi, el sexo sin procreacion nos ani-
maliza mientras el otro nos humaniza, cuando la mas super-
ficial mirada al mundo animal demuestra precisamente lo
contrario: para el animal, el fin unico del sexo es la procre-
acion, mientras que el ser humano tiene en el sexo la posibili-
dad de encuentros amorosos que lo construyan.

Al proponérsenos que el sexo sin procreacion es inmoral.
se nos pide que renunciemos a todo un universo de posibili-
dades que nos diferencian de los animales y. reducidos a
nuestra minima expresion erotica. despreciemos ese “‘aguijon
de la carne’ personificado en el oscuro objeto del deseo: la
mujer. La mujer. encarnacion de nuestra vergiienza. sélo re-
dimible si es madre: al animalizarnos efectivamente. la ley
del mas fuerte castigara su jadeo vergonzoso que apenas se
perdona cuando llena una cuna.

El macho, sometido a la ley y a sus representantes, some-
tera, a su vez, al objeto de su deseo, elaborandose asi el
complicado e infernal sistema de sumisiones, vergiienzas,
represiones y venganzas que ha cobrado muchas mas victimas
que todas las guerras juntas.

Y la figura formidable de Maria se ve despojada de toda su
fuerza para ofrecerse como el ejemplo de la virginidad y de la
maternidad, anicos momentos en que la mujer resulta respe-
table. Quien pronuncio ese llamamiento revolucionario insu-
perable que es el Magnificar: quien acompand a Cristo hasta

la cruz, mientras los hombres se escondian aterrorizados:-

quien consolido a la primitiva Iglesia hasta Pentecostés;
quien ha sido definida como corredentora, se nos presenta
como una palida imagen de mujer sumisa e invertebrada. Es-
te escamoteo de la autentica dimension mariana y, por lo tan-
to, de la dimension femenina, es uno de los grandes crimenes
que pesan sobre el integrismo catolico.

——————

mujeres debe tratarse a las sirvientas como duquesas y a
; b4 Brumell.

Para tener éxito con las
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Pero volvamos al método empleado por la Declaracior sobre
ciertas cuestiores de ética sexual. Ley natural, revelacién y
magisterio son el tripode sobre el cual descansa su doctrina.
;Qué ocurre si los seres humanos no encuentran “‘en lo mas
profundo de su corazén™, por mas esfuerzos que hagan, esos
“preceptos inmutables” y llegan todos a la conclusién de que
solo corresponden a manifestaciones culturales determina-
das? La Declaracior responde con un inefable ataque a los
hechos que pudieran echar por tierra su edificio argumental:
“los hechos ro corstituyer ur criterio que permita Jjuzgar del
valor moral de los actos humanros..."

Y, por si fuera pequena esta fundamentacién del prejuicio,
la revelacion prueba que existe la ley precisamente en ese sen-
tido aunque una exégesis seria lo atribuya al contexto cultu-
ral determinado: ““leyes inmutables inscritas en los elementos
constitutivos de la naturaleza humana; leyes que se revelan
idénticas en todos los seres humanos”. Por lo tanto, la revela-
cion prueba la ley natural, mientras la ley natural prueba la
revelacion. ;No es esto una transgresion elemental a la 16gica
mas escolastica? La respuesta sera: no, porque lo dice el ma-
gisterio.

¢Y como probar que el magisterio, al existir un divorcio
entre la cipula jerarquica y el pueblo de Dios, no se esté dan-
do en este caso como auténtico magisterio y ocurra, como en
muchos otros casos —los archivos de la Inquisicién apor-
tarian millares de pruebas al respecto—, que nos encontre-
mos ante un tragico error de apreciaciéon? La Declaracién
responderia que la Iglesia “‘ha atribuido constantemente a un
cierto namero de preceptos de la ley natural valor absoluto e
inmutable, y que en la transgresiéon de los mismos ha visto
una contradiccion con la doctrina y el espiritu del Evange-
lio”. O sea, ;el magisterio es el fundamento de la ley natural
y de la revelacion, y no al revés? ‘“‘La Iglesia interpreta
auténticamente no solo la ley positiva revelada, sino también
los principios de orden moral que fluyen de la misma natura-
leza humana'.

En resumen: a) la ley natural —que el sexo sin procreacion
es malo— esta inscrita en el ser humano aunque los hechos
prueben lo contrario; b) la revelacion, que en todos los casos
se analiza a partir de su contexto cultural, en éste se desen-
carna y se hace inmutable la “letra de la ley™; y. ¢) el magis-
terio se justifica a si mismo, al tiempo que reside como poder
absoluto en la cupula jerarquica sin posibilidad alguna de
dialogo.

(A quién no le recuerda esta argumentacion aquella otra
que hizo exclamar a Galileo: 'Y, sin embargo, se mueve...""?




VI.

Con su inagotable sabiduria, afirma Pepito, el de los cuentos,
que cuando lo tienen a uno agarrado por los huevos no puede
chiflar. Su metafora puede lastimar algn timpano casto, pe-
ro es exacta.
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Todo el ancianisimo aparato conceptual de la moral “ofi-
cial”’, que apenas se sostiene sobre sus casi inexistentes pies,
no es ingenuo. El divorcio entre la jerarquia y el pueblo de
Dios —en cuya relacion radica el auténtico magisterio— no
es un simpie sintoma de anacronismo en una institucion
feudal que no encuentra acomodo en el mundo moderno.
Hay motivaciones politicas perfectamente contemporaneas,
sin nada que ver con la promocién del espiritu ni con la victo-
ria sobre la carne, y mucho, en cambio, con la participacion

Sin la mujer, al comienzo de nuestra vida nos hallariamos desvalidos, a la mitad de ell
d,

de un sector de la jerarquia en el juego del poder.

Ese sector de la jerarquia. que sabored en el pasado un po-
der temporal absoluto en sus Estados y practicamente decisi-
vo en los Estados ajenos, no se resigna a ser tan solo portador
de 1a Buena Nueva. Busca ocupar y defender su parcela en un
sistema que, como el capitalista, le exige el control en la pro-
fundidad de la conciencia de un pueblo asfixiado por la injus-
ticia. La funcién politica de ese sector de la Iglesia que parti-
cipa del poder radica en no dejar que nadie chifle y, para
ello, la intransigencia llevada al absurdo en el terreno de lo
sexual resulta inmejorable.

El desplazamiento del concepto biblico de pecado como in-
justicia al concepto de pecado como erotismo es la base no
s6lo de la inmovilizacién de un ser humano demasiado ocu-
pado en no pecar sexualmente —o0 con una profunda inte-
riorizacién de que es un pecador—, como para entender que
la injusticia efectuada contra €l. en todos los drdenes. cs ¢l
auténtico pecado; también esta’én la base de un orden que
exige la sumisién para poder mantenerse.

El ser humano se somete a una ley moral que lo afecta vi-
talmente, por que el universo del erotismo es de una riqueza
vital incalculable, desplaza a este terreno la lucha que de-
beria ocuparlo en la basqueda de la justicia y reproduce el or-
den de la sumisién haciéndose victimario del objeto despre-
ciable —él mismo se ha aceptado como un ser despreciable—
de su deseo. La victima se vuelve victimario y la castracion
condiciona todos sus actos en una espiral contra la cual no
puede siquiera rebelarse, porque la pureza es el unico bien y
sus deseos son el chiquero en el que se revuelca por su condi-
cion de pecador incapaz de regenerarse. Y tal es el oscuro ob-
jeto de la sumision: a ver quién chifla.

VII. ‘Pm

Pero el mito del monolitismo moral de la Iglesia ha llevado a
quienes combaten contra el sexismo a descalificar, también
en bloque, al catolicismo, sin comprender que es preciso di-
fundir y buscar alianzas con las corrientes progresistas que
emergen contra todos los vientos autoritarios. Esto, en un
pais de mayoria catdlica, resulta indispensable: otra falacia
esgrimida frente al pueblo es que quienes luchan por la libe-
racion sexual son enemigos de Dios y aliados del demonio. Es
preciso romper con esa falacia y demostrar, desde la ortodo-
xia, que la causa es justa, pero no sélo por razones tacticas si-
no por razones elementales de justicia: se ha escamoteado al
pueblo la esencia liberadora de su religion, y este crimen no
puede quedar impune. o




