Es probable que Federico Engels (1820-1895) no pensara que su
nombre estaria algin dia entre los clasicos del feminismo. Nun-
ca tratd especificamente el tema, pero las afirmaciones que hace
sobre la mujer en su obra més célebre El origen de la familia, la
propledad privada y el estado, (1) lo sitian en la historia del pen-
samiento feminista.

Otras voces surgieron antes que la suya en el curso del siglo
XIX, subrayando la injusticia de la condicién femenina; pero
partian més bien del campo liberal (por ejemplo el famoso ensa-
yo de Stuart Mill sobre la Esclavitud de la Mujer, de 1869).
Dentro del llamado socialismo utépico, Fourier, Flora Tristan y
algunos otros dmgcn su mirada hacia la situacién de la mujer;
més tarde, el mismo Marx sefiala en los Manuscritos Economicos
la terrible condicién de las trabajadoras en las fabricas inglesas;
a Engels se debe sin embargo, el primer reconocimiento tedrico
explicado histéricamente, de la injusta desigualdad entre la mu-
jer y el hombre a través de los siglos, reconocimiento sintetizado
en la famosa frase: "'El primer antagonismo de clases que apare-
ci6 en la historia coincide con el desarrollo del antagonismo

(1) Federico Engels, El origen de la Familia, la propledad pri-

“vada y el estado.

entre el hombre y la mujer en la monogamia; y la primera opre-
si6n de clases es la del sexo femenino oprimido por el masculi-
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Como se sabe, la citada obra de Engels parte de los estudios

antropolégicos de Morgan y de Bachofen. Hoy la antrupulugm
no acepta ya muchas de las ideas de esos investigadores, ni tam-

poco acepta en bloque todas las ideas de Engels; la misma exis- -

tencia del matriarcado es discutida; pero eso no excluye que en
un sentido general las ideas de Engels sigan siendo validas.

En este nimero de fem. dedicado prevalentemente a estudios
sobre la familia no podia estar ausente el nombre de Engels.
Reproducimos algunos extractos de la célebre obra, publicada
en Alemania en 1884. Sobre las consecuencias de la abulicion
del sistema de filiacion por linea materna. :

(2). . . "‘Asi, pues, las riquezas, a medida que iban en aumen-
to, daban por una parte al hombre una posicién mas importante
que a la mujer en la familia y, por otra parte, hacian que na-
ciera en é1 la aspiracién de valerse de esta ventaja para modifi-
car en provecho de sus hijos el orden de herencia establecido.
Pero esto no podia hacerse mientras permaneciera vigente la fi-
liaci6n segin el derecho materno. Este tenia que ser abolido, y
lo fue. Ello no resulté tan dificil como hoy nos parece. Esa revo-
lucién —una de las més profundas que la humanidad ha conoci-
do— no tuvo necesidad de tocar a uno sélo de los miembros vi-
vos de la gens. Todos los miembros de ésta pudieron seguir sien-
do lo que hasta entonces habian sido. Bast6 decidir sencillamen-
te que en lo venidero los descendientes de un miembro masculi-
no permanecerian en la gens, pero los de un miembro femenino
saldrian de ella, pasando a la gens de su padre. Asi quedaron
abolidos la filiacién femenina y el derecho hereditario materno,
sustituyéndolos la filiaci6n masculina y el derecho hereditario
paterno. Nada sabemos respecto a cdmo y cuando se produjo
esa revolucién en los pueblos cultos, pues se remonta a los tiem-
pos prehistoricos. Pero los datos reunidos, sobre todo por
Bachofen, acerca de los numerosos vestigios del derecho mater-
no demuestran plenamente que esa revolucién se produjo; y con
qué facilidad se verifica; lo vemos en muchas tribus indias don-
de acaba de efectuarse o se esti efectuando, en parte por el
influjo del incremento de las riquezas y el cambio de género de
vida (emigracién desde los bosques a las praderas), y en parte
por la influencia moral de la civilizaciébn y los misioneros. De
ocho tribus del Misuri, en seis rigen la filiacién y el orden de he-
rencia masculinos, y en otras dos, los femeninos. Entre los shw-
nees, los miamies, y los delawares se ha introducido la cos-
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tumbre de dar a los hijos un nombre perteneciente a la gens pa-
terna para hacerlos pasar a ésta con el fin de que puedan here-
dar de su padre. "'Casuistica innata en los hombres la de cam-
biar las cosas cambiando sus nombre y hallar salidas para rom-
per la tradicion, sin salirse de ella, en todas partes donde un in-
terés directo da el impulso suficiente para ellos” (Marx). Re-
sulté de ahi una espantosa confusién la cual sélo podia reme-
diarse y fue en parte remediada con el paso al patriarcado. “Es-
ta parece ser la transicion mas natural” (Marx). Acerca de lo
que los especialistas en Derecho Comparado pueden decirnos
sobre el modo de como se opero esta transicion en los pueblos ci-
vilizados del Mundo Antiguo —casi son hipotesis—, vease Ko-
valesvski, Cuadro de los origenes y de la evolucion de la familia y
de la propledad, Estocolmo, 1890.

El derrocamiento del derecho materno fue la gran derrota
historica del sexo femenino en todo el mundo. El hombre em-
pufié también las riendas de la casa; la mujer se vi6 degradada,
convertida en la servidora, en la esclava de la lujuria del
hombre, en un simple instrumento de reproducciéon. Esta baja
condicién de la mujer, que se manifiesta sobre todo entre los
griegos de los tiempos heroicos, y mas atin de los tiempos clasi-
cos, ha sido gradualmente retocada, disimulada y, en ciertos si-

tios, hasta revestida de formas més suaves, pero no, ni mucho
menos, abolida".

Aln mas que las afirmaciones expresas de Engels sobre la si-
tuacion de la mujer, es significativa la manera de enfocar la his-
toria. No solia hablarse de las mujeres en la historia y menos
aun en historias tan gloriosas como las de Grecia y Roma. En-
gels se atreve a observar el lado obscuro de ese esplendor. Des-
pués de referirse a Esparta como a una excepcién dentro del
mundo griego por el trato que se daba a las mujeres, dice lo si-
guiente:

(3)"Otra cosa muy importante era lo que pasaba entre los jo-
Rios, para los cuales es caracteristico el régimen de Atenas. Las
doncellas no aprendian sino a hilar tejer y coser, a lo sumo a leer
y escribir. Pricticamente eran cautivas y solo tenian trato con
otras mujeres. Su habitacion era un aposento separado, sito en
el piso alto o detrds de la casa; los hombres, sobre todo los
extrafios, no entraban facilmente alli, y las mujeres se retiraban
en cuanto llegaba algin visitante. Las mujeres no salian sin que
las acompafiase una esclava; dentro de la casa se veian, literal-
mente, sometidas a vigilancia; Aristéfanes habla de perros mo-
losos para espantar a los adialteros, y, por lo menos, en las
ciudades asiaticas, para vigilar a las mujeres habia eunucos,
que desde los tiempos de Her6doto se fabricaban en Quios, para
comerciar con ellos, y que no s6lo servian a los barbaros, si he-
mos de creer a Wachsmuth. En Euripides se designa a la mujer
como un olkurema, como algo destinado a cuidar del hogar
doméstico (la palabra es neutra), y, fuera de la procreacién de
los hijos, no era para los el ateniense sino la criada principal. El
hombre tenia sus ejercicios gimnasticos y sus discusiones pabli-
cas, cosas de las que estaba excluida la mujer; ademas solia te-
ner esclavas a su disposicién, y, en la época floresciente de Ate-
nas, una prostitucidon muy extensa y protegida, en todo caso,
por el Estado. Precisamente, sobre la base de esa prostitucion se
desarrollaron las mujeres griegas que sobresalen del nivel gene-
ral de la mujer del Mundo Antiguo por su ingenio y su gusto
artistico, lo mismo que las espartanas sobresalen por su
caracter. Pero el hecho de que para convertirse en mujer fuese
preciso antes ser hetaira, es la condenacién mas severa de la fa-
milia ateniense”’. :

Las observaciones de Engels respecto al matrimonio mo-
nogamico siguen siendo en gran medida validas un siglo des-
pues:

(3) Federico Engels, El origen de la Familla, la propledad pri-
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“‘Por cierto, nuestros jurisconsultos estiman que el progreso
de la legislacién va quitando cada vez mis a las mujeres todo
motivo de queja. Los sistemas legislativos de los paises civiliza-
dos modernos van reconociendo mas y més, en primer lugar,
que el matrimonio, para tener validez, debe ser un contrato
libremente consentido por ambas partes, y en segundo lugar,
que durante el periodo de convivencia matrimonial ambas par-
tes deben tener los mismos derechos y los mismos deberes. Si es-
tas dos condiciones se aplicarin con un espiritu de consecuen-
cia, las mujeres gozarian de todo lo que pudieran apetecer.

Esta argumentacién tipicamente juridica es exactamente la
misma de que se valen los republicanos radicales burgueses para
disipar los recelos de los proletarios. El contrato de trabajo se
supone contrato consentido libremente por ambas partes. Pero
se considera libremente consentido desde el momento en que la
ley estatuye en el papel la igualdad de ambas partes. La fuerza
que la diferente situacién de clase da a una de las partes, la pre-
sibn que esta fuerza ejerce sobre la otra parte, la situacién
econdmica real de ambas; todo esto no le importa a la ley. Y
mientras dura el contrato de trabajo, se sigue suponiendo que
las dos partes disfrutan de iguales derechos, en tanto que una u
otra no renuncien a ellos expresamente. Y si su situacién
econdmica concreta obliga al obrero a renunciar hasta la Gltima
apariencia de igualdad de derechos, la ley de nuevo no tiene na-
da que ver con ello™.

(4) Federico Engels, El origen de la Famllia, la propledad pri-
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““No es mejor el estado de cosas en cuanto a la igualdad juridi-
ca del hombre y de la mujer en el matrimonio. Su desigualdad
legal, que hemos heredado de condiciones sociales anteriores,
no es causa, sino efecto, de la opresion econémica de la mujer.
En el antiguo hogar comunista, que comprendia numerosas pa-
rejas conyugales con sus hijos, la direccién del hogar, confiada a
las mujeres, era también una industria socialmente tan necesa-
ria como el cuidado de proporcionar los viveres, cuidado que se
confi6 a los hombres. Las cosas cambiaron con la familia
patriarcal y ain mas con la familia individual monogémica. El
gobierno del hogar perdié su caricter pablico. La sociedad ya
no tuvo nada que ver con ello. El gobierno del hogar se trans-
formé6 en servicio privado; la mujer se convirti6 en la criada
principal, sin tomar ya parte ¢n la produccién social. Sélo la
gran industri& de nuestros dias le ha abierto de nuevo —aunque
solo a la proletaria— el camino de la produccién social. Pero es-
to se ha hecho de tal suerte, que si la mujer cumple con sus de-
beres en el servicio privado de la familia, queda excluida de la
produccién social y no puede ganar nada; y si quiere tomar par-
te en la industria social y ganar por su cuenta, le es imposible
cumplir con sus deberes de familia. Lo mismo que en la fébrica,
le acontece a la mujer en todas las ramas de trabajo, incluidas la
medicina y la abogacia. La familia individual moderna se funda
en la esclavitud doméstica franca o méas o menos disimulada de
la mujer, y la sociedad moderna es una masa cuyas moléculas
son las familias individuales. Hoy, en la mayoria de los casos, el
hombre tiene que ganar los medios de vida, que alimentar a la
familia, por lo menos en las clases poseedoras; y esto le da una
posicién preponderante que no necesita ser privilegiada de un
modo especial por la ley. El hombre es en la familia el burgués;
la mujer representa en ella al proletario’'.

Y para terminar esta breve evocacién de Engels, que es tam-
bién un homenaje, no es impropio citar las palabras de Morgan
que Engels hace suyas:

“Lo Gnico que puede responderse es que la familia debe
progresar a medida que progrese la sociedad, que debe modifi-
carse a medida que la sociedad se modifique; lo mismo que ha
sucedido antes. Es producto del sistema social y reflejar su es-
tado de cultura. Habiéndose mejorado la familia monogimica
desde los comienzos de la civilizacién, y de una manera muy no-
table en los tiempos modernos, licito es, por lo menos, supo-
nerla capaz de seguir perfeccionindose hasta que se llegue a la
igualdad entre los dos sexos. Si en un porvenir muy lejano, a la
igualdad monogémica no llegase a satisfacer las exigencias de la
sociedad, es imposible predecir de que naturaleza seria la que le
sucediese"’.
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