S. de Beawvoir. Y bien, Sartre, me gustaria interrogarlo sobre la
condicion femenina, pues en resumidas cuentas, jamas se ha
expresado usted sobre este tema, y €s €sO mismo que me gustaria
plantearle como primera pregunta. ;Como es posible que usted,
que ha hablado de todos los seres oprimidos: los trabajadores, los
negros en Orfeo Negro, de los judios, en Reflexiones sobre la
cuestion judia, no se ha referido jamas a las mujeres? ;,Como
explica usted eso?

Sartre. Pienso que la causa proviene de mi infancia. De nifio
estuve rodeado principalmente de mujeres; mi abuela y mi madre
se ocupaban mucho de mi y ademas, a mi alrededor, habia
inicamente nifias. De tal suerte que esto, las nifias y las mujeres,
constituy® en cierta forma, mi medio natural, y siempre tuve la
idea que habia en mi algo de mujer.

Simone de Beauvoir. Pero el hecho de que estuviera rodeado
de mujeres no impide ¢l que hubiera podido percibir como un
fenémeno importante la opresion que ellas padecen.

Sartre. Yo sentia que mi abuela era oprimida por mi abuelo
pero no me percataba completamente de ello. Mi madre, como
viuda, era oprimida por sus padres; pero de igual manera por su
padre que por su madre.

Simone de Beauvoir. jPero usted se volvio adulto! .Por qué
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ha ignorado la opresion de la cual son victimas las mujeres?

Sartre. Como fenomeno general, yo no tenia conciencia de
ello, lo percibia como si solo se tratara de casos particulares.
Evidentemente, yo veia muchos; pero en cada ocasion, considera-
ba este imperialismo como un defecto individual del hombre en
cuestion: lo mismo que una cierta sumision, como un rasgo
particular del cardcter de la mujer.

Simone de Beauvoir. jEs que podria decirse que existe en
muchos hombres en relacion a las mujeres —e incluso en muchas
mujeres, yo misma durante mucho tiempo también fui asi— una
especie de ceguera? Se toma las relaciones hombre-mujer como
una situacién de hecho tal, que parecen naturales, y que en
resumen no se ven. Lo cual me hace pensar un poco en lo que
antafio ocurri6 en la democracia griega, donde la esclavitud no
era percibida por gentes que, sin embargo, profesaban ideas de
reciprocidad. Me parece que en los siglos venideros se verd la
manera de como son tratadas las mujeres, hoy en dia, en nuestra
sociedad. con el mismo asombro con el cual nosotros vemos la
esclavitud en la democracia ateniense, por ejemplo.

Sartre. Creo que usted tiene razon. Cuando era joven creia en
la superioridad del hombre, lo que no excluia una cierta igualdad



entre €l y la mujer. Me parecia que en la vida de sociedad las
mujeres eran tratadas como iguales a los hombres. En ciertos
casos el hombre podfa ser altanero, orgulloso, autoritario en sus
relaciones con su mujer, mi padrastro, por ejemplo. Pero a mis
ojos se trataba de un simple rasgo de caricter.

Simone de Beauvoir. Pero usted mismo acaba de decirme
que en sus relaciones con las mujeres, que han sido muy
numerosas, usted las miraba a la vez como iguales y como no
iguales. ;Con esto quiere usted decir, lo que ya me habia
indicado alguna vez, que dada su opresion, ellas eran iguales al
hombre sin serlo?

i Quiere decir que, aun cuando es més dificil para una mujer
tener la misma cultura, conocimientos y libertad que un hombre,
s¢ le puede considerar como un igual, aun si ella carece de
cultura, de libertad y de otras cualidades?

Sartre. Hay algo de eso. Consideraba que ella tenia un cierto
tipo de sentimientos, una manera de ser que yo reencontraba en
mi. Me sentia, pues, capaz de platicar con ella mucho mejor que
con los hombres. Con los hombres, la conversacién degenera
siempre sobre cuestiones profesionales. Siempre se termina por
hablar, ya sea sobre la situacion econémica del momento o del
aoristo griego, segun se trate de un profesor o de un comerciante.
Pero es raro que pueda uno sentarse en la terraza de un café y
hablar del tiempo que hace, de las personas que pasan, del
aspecto de la calle, todas esas cosas que siempre he hecho con las
mujeres y que me daban la impresion de igualdad con ellas;
aunque, evidentemente, era yo quien dirigia la conversacion. Y si
era asi es porque yo habia decidido hacerlo.

Simone de Beauvoir. Pero en el hecho de que fuera usted el
que condujera la conversacion, de que considera normal hacerlo,
habia una actitud “machista™. Por otra parte debo decir que en
el conjunto de sus obras, cuando se releen, se descubren rastros
de machismo y aun de falocracia.

Sartre. Usted exagera un poco, pero en fin, no veo inconve-
niente en aceptarlo como verdad.

Simone de Beauvoir. ;Pero usted mismo, no se siente machis-
ta?

Sartre. Si, de una cierta manera puesto que era yo el que
establecia las relaciones sobre un plan o sobre otro si la mujer
estaba de acuerdo, evidentemente. Pero era yO quien tomaba las
primeras iniciativas. No tomaba el machismo como algo que
provenia de mi condicion de macho, lo tomaba como caracteris-
tica de mi persona.

Simone de Beauvoir. Es curioso puesto que usted fue el
pnmero en decir que la psicologia, la interioridad, no constituye
mas que la interiorizacion de una situacion.

Sartre. Si, tenia la actitud general del hombre de nuestra

época en relacion a las mujeres. La tomaba como una superiori-
dad individual. No hay que olvidar, lo confieso también, que me
he atribuido mucha superioridad sobre la gente de mi edad y de
mi sexo, es decir, sobre muchos hombres.

Simone de Beauvoir. ;Es decir, que la idea de superioridad no
le parecia a usted especifica en sus relaciones con las mujeres
porque la tenia con todo el mundo? ;

Sartre. Si asi lo quiere usted. Sin embargo, tenia algo de
particular puesto que se acompafiaba de sentimiento. Habria que
estudiar la superioridad captada a través de un sentimiento, ;qué
es eso de amar a alguien sintiéndose superior y en qué medida
hay ahi una contradiccitn?

Simone de Beauvoir. En fin, lo que yo retengo como mds
interesante en todo esto es que usted, aunque acepte de buena
gana considerarse como un cualquiera, no sintié su machismo
como si fuera el de un cualquiera.

Sartre. Sino como el machismo particular de un individuo: no
hay que creer, sin embargo, que toda mi vida me he considerado
como un cualquiera. Fue a partir de los cuarenta afios que lo
hice, en ese momento lo escribi y es asi que lo sigo pensando.

Simone de Beauvoir. Volviendo al machismo, hay que, de
todas formas, graduarlo, pues, a pesar de todo, usted me estimulé



de manera entusiasta a escribir El segundo sexo y una vez que el
libro estuvo terminado, suscribio todas sus tesis mientras que
personas como Camus, por ejemplo, casi me aventaron el libro a
la cara.

Es en ese momento cuando yo descubri el machismo de un
cierto nimero de hombres a los cuales consideraba verdaderamen-
te democratas, tanto en relacion al sexo como en relacion al
conjunto de la sociedad.

Sartre. Si, pero hay que decir primeramente que en nuestras
relaciones a usted 1a he considerado simpre como a una igual.

Simone de Beauvoir. Usted jamas me ha oprimido y jamas ha
manifestado la mas minima superioridad sobre mi. Para atenuar
su machismo es importante ver que jamés hemos tenido relacio-
nes de inferioridad-superioridad, como ocurre a menudo entre la
mujer y el hombre.

Sartre. En la relacion misma aprendi, comprendi que existian
relaciones entre el hombre y la mujer que podian expresar la
igualdad profunda de los sexos. Yo no me consideraba superior a
usted, o mis inteligente o mas activo. Me colocaba en el mismo
plano, éramos iguales. Pienso que curiosamente esto fortifico mi
machismo, en cierta forma, porque me permitid asumirlo con
otras mujeres. Sin embargo, la igualdad que existia entré nosotros
no me parecia simplemente la igualdad entre dos individuos sino
que tenia la impresion que mostraba la igualdad profunda entre
los dos sexos.

Simone de Beauvoir. Dicho esto, usted acepto El segundo sexo
pero no lo hizo cambiar. Me parece que ambos teniamos la
misma actitud en ese momento, teniamos la misma concepcion,
es decir, que los dos creiamos que la revolucion socialista traeria
consigo necesariamente la emancipacion de la mujer. Fue un gran
desengaiio cuando nos dimos cuenta que ni en la URSS ni en
Checoslovaquia ni en ninguno de los demas paises denominados
socialistas que conocemos, la mujer era verdaderamente igual al
hombre.

Es eso, por lo demas, lo que me decidio a partir de 1970, mas
o menos. a adoptar una actitud francamente feminista. Quiero
decir por ello, reconocer la especificidad de las luchas de las
mujeres. Por otra parte, usted me secundo en esta via, pero me
gustaria que usted precisara hasta donde. Por ejemplo, jque
piensa actualmente de la lucha de las mujeres por su liberacion?
.Como piensa usted que se articula a la lucha de clases?

Sartre. Para mi se trata de dos luchas que revisten aspectos y
sentidos diferentes, que no necesariamente coinciden. La lucha de
clases. hasta la época actual, ha opuesto a los hombres entre
ellos. Se ha tratado esencialmente de relaciones entre los hom-
bres, de relaciones que conciernen al poder o la economia. La
relacién que existe entre los hombres y las mujeres es diferente.

Sin duda existen implicaciones muy importantes desde el punto
de vista econémico; pero las mujeres no constituyen una clase y
los hombres, en relacion a las mujeres, tampoco constituyen otra.
Se trata de otra cosa, de la relacion de los sexos, es decir, que
hay en el fondo dos lineas de lucha para los oprimidos: la lucha
de clases y la lucha de sexos. Evidentemente, estas lineas
coinciden a menudo.

Por ejemplo, hoy en dia la lucha de clases y la lucha de sexos
tienden, a uniticarse, digo “tienden” porque los principios de
articulacion no son los mismos. La mujer del burgués y la mujer
del obrero no se encuentran en una situacion antagonica como
las clases. La division en clases, burgueses-obreros, no concierne
sino de una manera secundaria, a las mujeres. Por ejemplo,
existen frecuentemente relaciones entre una burguesa y su sivien-
ta que serian inconcebibles entre un burgués, patrén, o un
ingeniero de una fabrica, y un obrero 0.S. (obrero especializado)
de la musma.

Simone de Beauvoir. ;Qué clases de relaciones quiere usted
decir?

Sartre. Las relaciones en las que la burguesa habla de su
marido, de sus relaciones con su marido, de su casa. .. Puede




haber una complicidad entre dos mujeres que pertenecen a clases
diferentes. Pienso que una burguesa, salvo en el caso preciso de
que ella sca, por ejemplo, jefe de una empresa, no pertenece a la
clase burguesa: ella es burguesa por su marido.

Simone de Beauvoir. [Quiere usted decir, una burguesa tradi-
cional?

Sartre. Si, quien primero, cuando mifia, vive en casa de sus
padres, bajo la autoridad de su padre, después se casa con un
hombre que repetird, suavizandolos un poco, los mismos princi-
pios que su padre.

No tiene, pues, la ocasion de afirmarse como perteneciente a
la clase masculina, a la clase burguesa. Evidentemente, en muchos
casos, ella asimila los principios burgueses. La esposa de un
burgués aparece normalmente como una burguesa, a menudo
expresa, y aun con mas fuerza, las mismas opiniones que su
marido y, en la medida en que tiene que tratar con “inferiores”
imita la conducta de su mando, en cierta manera.

Pero por ejemplo, frente a su sirvienta tienc una actitud
ambigua, una actitud doble, por una parte existe una cierta
complicidad de sexo, relacion propiamente femenina, en nombre
de la cual hace confidencias a su sirvienta, quien las comprende y
justifica su confianza a traves de reflexiones que expresa. Por

otro lado existe la autondad de la burguesa que no es sino una
autoridad que adquiere de sus relaciones con su mando.

Simone de Beauvoir. Dicho de otra manera, usted acepta la
tesis de ciertas mujeres de M.L.F., segun la cual, la burguesa no
lo es sino por delegacion.

Sartre. Evidentemente, dado que su relacion con la vida social
y economica jamas ha sido la misma que la del hombre. Ella la
obtiene a través de un intermediario. Una burguesa rara vez se
encuentra en relacion directa con el capital, sino que esta ligada
sexualmente a un hombre que tiene esta relacion.

Simone de Beauvoir. Por otro lado, es impresionante que, si
una burguesa en mantenida por su marido y si no tiene un padre
que vuelva a ocuparse de ella en el caso de que el mando pida el
divorcio, esta obligada a buscar trabajo y frecuentemente éste
sera mal retribuido y no la elevara por encima de la condicion de
vida de la proletana.

Sartre. Veo la relacion que mi madre ha tenido con el dinero.
Primero lo recibié de su marido, después de su padre. Luego fue
pedida en matrimonio por otro hombre, mi padrastro, quien la
mantuvo hasta que murio. Al final de su vida vivio en parte de lo
que mi padrastro le habia dejado y en parte de ciertas sumas que
yo le pasaba. De un extremo a otro de su vida fue mantenida por
los hombres, y jamas tuvo una relacion directa con el capital.

Simone de Beauvoir. Dicho de otra manera, ;reconoce usted
la especificidad de la lucha femenina?

Sartre. Absolutamente. No pienso que ella se derive de la
lucha de clases.

Simone de Beauvoir. Para mi, el feminismo representa una de
esas luchas que se situan fuera de la lucha de clases aunque esté,
en cierta forma, ligada a ella. Hoy en dia existen muchas luchas
de este tipo, por ejemplo, la lucha de los bretones, de los
occitanos, etc. que no coinciden con la lucha de clases.

Sartre. Pero que se encuentran, sin embargo, muy estrecha-
mente ligadas.

Simone de Beauvoir. La rebelion de los jovenes soldados es
igualmente algo distinto de la lucha de clases. Creo que muchos
movimientos actualmente estin relacionados con la lucha de
clases y a la vez son independientes o, en todo caso, irreductibles
a esta lucha.

Sartre. Habria que examinar cada caso, uno tras otro. Reco-
nozco que la especificidad de la lucha de las mujeres contra los
hombres no es en absoluto la lucha de las clases oprimidas contra
los opresores. Se trata de otra cosa. Aunque lo esencial de la
lucha de las mujeres contra los hombres es una lucha contra la
opresion por que el hombre trata de encerrarla en una situacion
secundaria.

Simone de Beauvoir. ;Qué importancia otorga usted a esta



lucha feminista tal como usted la reconoce? ;Conservaria la
antigua distincion entre contradiccion principal y contradiccion
secundaria? ;Piensa que la lucha de las mujeres es secundaria?

Sartre. No. Considero la lucha de las mujeres como principal.
Durante siglos esta lucha no se ha manifestado sino en las
relaciones individuales, dentro del hogar. El conjunto de estas
luchas particulares estd formando una lucha més general, pero no
toca a todo el mundo. Mas ain, yo diria que la mayoria de las
mujeres no se da cuenta que podria salir ganando si uniera su
lucha individual a una lucha mas general: la lucha de todas las
mujeres contra todos los hombres. Esta lucha, de cardcter
general, no ha revestido aun toda su amplitud.

Simone de Beauvoir. Existen areas dentro de las cuales las
mujeres, sin ser muy conscientes, sienten que les conciernen. La
batalla por el aborto fue un combate que en su comienzo fue
dirigigdo por un pufiado de intelectuales. Cuando firmamos el
Manifiesto de las 343, éramos poco numerosas, pero este movi-
miento tuvo una resonancia tal sobre las mujeres que al final se
logro arrancar al gobierno la ley sobre el aborto, ley que no es
enteramente satisfactoria, lejos de ello, pero sin embargo es una
vicloria.

Sartre. Si; pero note que muchos hombres son partidarios
también del aborto. A menudo es él quien paga el aborto, por
ejemplo, un hombre casado que tiene una amante, no desea tener
un hijo de ella.

Simone de Beavoir. Ecuentro muy optimista, conmovedora, la
solicitud de los hombres hacia las mujeres embarazadas. El
numero de casos en los que los hombres se desobligan completa-
mente, no dan dinero ni socorro moral, es considerable. La batalla
por el aborto ha sido ganada por las mujeres.

Sartre. En cierta medida, en la hora actual eso es verdad. Pero
a pesar de todo fue una asamblea de hombres la que voto la ley,
hubo una cierta complicidad de sexos.

Simone de Beauvoir. Hay qué ver que muchas mujeres no son
positivamente conscientes de su opresion, encuentran completa-
mente natural hacer ellas solas todo ¢l trabajo doméstico y
asumir casi sin ayuda el cuidado de los hijos. Imagina usted el
problema que se plantea a las mujeres del M.L.F. cuando estan
en presencia de, digamos, obreras que por una parte son explota-
das en las fabricas donde trabajan y por otra lo son en su casa
por el marido. ;Piensa usted que hay que abrirles los ojos sobre
esta opresion deméstica?

Sartre. Seguro que si. Pero es evidente que actualmente existe
una separacion entre las mujeres burguesas o pequefio-burguesas y
las obreras. En el fondo tienen los mismos intereses, por otra
parte pueden tener una comunicacion entre si en tanto que
mujeres, sin embargo permanecen separadas unas de otras y ello
en gran parte es a causa de la separacion de clases que opone a
sus maridos y porque ellas se sienten obligadas a reflejar las ideas
sociales de los maridos burgueses u obreros. Es ello lo que
distingue a las mujeres burguesas de las obreras por el modo de
vida, en el fondo, es decir la gestion del hogar, el cuidado de los
nifios. En el fondo, la situacion es similar de ambos lados, la
diferencia es de grados.

Simone de Beauvoir. Si, unicamente que la obrera que trabaja
padece dos opresiones. Y sobre esto mi pregunta es precisamente
saber —y es por razones practicas que la planteo— si habra qué
enfrentar, en cierta forma, a mujer contra su marido cuando para
¢l significa, por el contrario, el solo refugio contra la opresior
patronal.

Sartre. Existe una contradiccion, pero consideramos que es lo
contrario de lo que se dice de ordinario. La contradiccion
principal la constituye la lucha de sexos y la contradiccion
secundaria, la lucha de clases.

En la medida en la que la mujer tiene que padecer una doble
opresion, la lucha de sexos es prioritaria. Pienso que es necesario
que la obrera invente una sintesis, diferente segin el caso, entre
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la lucha obrera y la lucha de las mujeres, que clla no minimice ni
una ni otra.

No pienso que ello sea facil pero es en este sentido que puede
progresar.

Simone de Beauvoir. Si: pero me acuerdo de una discusion
que tuvimos después de haber visto el filme de Karmitz Golpe
sobre golpe. A la proyeccion asistian mujeres del M.LF. y
obreras. Cuando hablamos de la opresion que ellas sufren de
parte de sus maridos, nos hicieron entender muy claramente que
se sentian mucho mas proximas de sus maridos obreros que de
una mujer burguesa.

Sartre. Me parece evidente, pero la cuestion es saber si no son
los mismos problemas los que se plantean a la mujer burguesa
que a la obrera porque, como hemos visto, abandonada de su
marido, o simplemente viuda, la mujer burguesa corre el peligro
de identificarse a la obrera, en todo caso a la pequefio-burguesa,
a causa de un trabajo mal remunerado.

Simone de Beauvoir. Sin embargo, cuando las mujeres se han
lanzado dentro de movimientos por reivindicaciones profesiona-
les. se ha advertido una articulacion entre la lucha de clases y la
de sexos. Conozco dos ejemplos: la huelga de Troyes, hace dos o
tres afos, las obreras que dirigian la huelga dijeron de una
mancra espontanea v muy violenta a las mujeres del M.L.F. que
las interrogaban: “Ahora que he comprendido lo que significa
rebelarse, no me dejaré pisotear mas en la casa, sera necesario
que mi marido deje de sentirse el mandamas”. De igual manera,
las empleadas de *Les Nuovelles Galeries™ de Thionville, quienes
llevaron a cabo una huelga muy dura, se expresaron en términos
extremadamente feministas. explicando que ellas habian tomado
conciencia, precisamente, de la doble explotacion y que se
oponian a ambas ;se puede concluir, pues, segun usted, que aun
a riesgo de crear una tension un poco penosa para la mujer es
bueno ayudarla a abnir los ojos?

Sartre. Evidentemente. Me parece imposible suprimir una de
las luchas esenciales entre los seres humanos para una parte de la
poblacion. Puesto que las mujeres son victimas, es necesario que
tengan conciencia de ello.

Simone de Beauvoir. Estoy de acuerdo. Es necesario que ellas
tengan conciencia, que encuentren los medios necesarios para
luchar y que no se sientan aisladas en su lucha.

Hay otra cuestion que me gustaria plantearle, que me parece
importante y que ha sido discutida en el seno del M.L.F., es la
de la relacion que debe establecerse entre lo que se puede llamar
la promocion y la igualdad.

Por un parte estamos por una sociedad igualitaria, por la
abolicion, no solamente de la explotacion del hombre por el
hombre sino de las jerarquias, de los prvilegios, etc. Por otra

parte, queremos tener acceso a las mismas calificaciones que
detentan los hombres, iniciarse con las mismas oportunidades cn
un oficio, tener los mismos salarios, iguales oportumdades en una
carrera, las mismas posibilidades de llegar a la cuspide de la
jerarquia. Hay en ello una cierta contradiccion.

Sartre. La contradiccion existe, primero, porque hay una
jerarquia. Si suponemos un movimiento, como yo lo deseo. que
la suprima, la contradiccion cesara, es decir, que las mujeres sean
tratadas exactamente como los hombres. Habrd una igualdad
profunda, en el trabajo entre el hombre y la mujer, y este
problema no se planteara mas.

Hoy en dia los hombres mismos son, por una parte, bastante
iguales en lo que conciemne a oficios secundarios o mal remunera-
dos o que requieren de pocos conocimientos, y por el contrario,
existen profesiones muy bien remuneradas que confieren un
poder y exigen un saber. Me parece legitimo que la mayoria de
las mujeres se unan entre ellas para luchar por la igualdad
absoluta del hombre y la mujer en una sociedad donde las
jerarquias no existiran mas. Por otra parte, en la sociedad actual
que prueben, a través de un cierto numero de ellas, que son
iguales a los hombres hasta en las profesiones de élite. Considero,




pues, que un cierto numero de mujeres, a condicion de que
pertenezcan a un movimiento igualitario y feminista, deben
porque lo pueden, llegar hasta lo mas alto de la escala social para
demostrar que no estin desprovistas de inteligencia cuando se
trata de matemadticas o de ciencias, por ejemplo, como muchos
hombres lo pretenden, y que son capaces de realizar los mismos
oficios que los hombres.

Me parece que en la hora actual, estas dos categorias de
mujeres son indispensables, pero queda entendido que aquellas
que acceden a la categoria elitista lo hacen como delegadas, en
cierta forma, de la masa de mujeres, para probar que en la
sociedad actual. basada en élites v en la injusticia, las mujeres
pueden ser de esta élite, como los hombres. Todo esto me parece
necesario porque desarmara a una parte de los hombres que estan
en contra de las mujeres. bajo el pretexto de que son inferiores,
intelectualmente o en otros aspectos, a los hombres.

Simone de Beauvoir. Podra decirse que eso los desarmard mas
que convencerlos. Desean ver a la mujer en una situacion inferior
porque ellos quieren ocupar el primer lugar. ;Pero no existe el
peligro que la promocion de estas mujeres sirva como pretexto
para que los hombres digan: “El problema no existe, a las
mujeres se les da las mismas oportunidades, vean ustedes como

pueden obtener los mismos grados que los hombres, por lo tanto
no deben decir que se les relega a una situacion de inferi-
oridad””? Ha habido en el seno del M.L.F. opinones contradicto-
rias a propdsito del ingreso de la sefiorita Chopinet (primera
mujer que ha sido admitida en la escuela politécnica). Unas
decian, entre las cuales me encuentro yo, que habia sido muy
bueno el que ella hubiera demostrado sus capacidades, otras
respondian que los hombres iban a servirse de ello como alibi
(coartada). ;qué piensa usted de ese peligro?

Sartre. Que existe este riesgo aunque la respuesta a los
hombres es facil y usted ya lo hizo suficientemente bien, por
ejemplo, en el nimero de Temps Modernes consagrado a las
mujeres. Sin embargo el peligro existe, es por eso que la
mujer-alibi de la cual usted habla es una creatura ambigua. Puede
justificar la desigualdad, es por eso que no puede existir sino
como delegada, en cierta forma, de la mujer que lucha por su
igualdad. No obstante, creo que en la sociedad actual es imposi-
ble menospreciar el hecho de que hay mujeres que realizan oficios
de hombres y que logran triunfar de la misma manera que ellos.

Simone de Beauvoir. Ademis, se tiene siempre el riesgo de
servir de alibi, de volverse un alibi a los ojos de aquello que se
combate. Eso corresponde a la idea de “*hacer el juego de...” No
se puede emprender nada sin hacer de una o de otra manera el
juego a alguien. Por ejemplo, no se va a dejar de escnbir bajo el
pretexto de que, aun si se escribe contra la burguesia, la
burguesia nos recupera como escritores burgueses.

Entonces, estamos de acuerdo, es correcto que las mujeres
luchen por obtener las mas altas calificaciones. Solo que distin-
guiria dos aspectos, la calificacion y el puesto, porque aunque
ella se encuentre capacitada, jes bueno que acepte puestos que
impliquen el mantenimiento de jerarquias que no aceptamos.?

Sartre. Ahora es imposible concebir la obtencion de una
calificacion que no conduzca a puestos. . En estos puestos la
mujer puede provocar cambios.

Simone de Beauvoir. Puedo decir también que existen puestos
que los hombres igualmente rehusarian. A pesar de todo una
mujer deberia rehusar ser inspector general o ministro de un
gobierno tal como el actual, pero un hombre también. En el
fondo existen las mismas imposibilidades para unos y otros. Pero
las mujeres corren mucho el riesgo de caer en la trampa de
querer ejercer el poder que esta calificacion les otorga en el seno
de un mundo de hombres que detentan la casi totalidad del
poder.

Por el contrario, se podria esperar que una mujer Jue trabaia
haciendo investigaciones sobre biologia centrara sus Investiga-
ciones sobre los problemas femeninos: menstruacion, contracep-
cion, etc. De hecho, realizari investigaciones dentro de un marco



que sera trazado por los hombres. Por esto pienso que su
posicion es sumamente delicada, porque es necesario que no sirva
anicamente a los intereses masculinos.

Lo cual nos conduce a otra cuestion que es también discutida
en el seno del M.L.F. ;Las mujeres deben rechazar enteramente
el universo masculino o hacerse en él un lugar? ;Deben robar los
instrumentos o cambiarlos? Lo mismo digo en lo que respecta a
la ciencia, el lenguaje, las artes, y todos los valores que estan
marcados por el sello de la masculinidad? ;Y en caso de que
rechace por completo ese mundo debera reinventar otro partien-
do de cero? O bien, ;hay que asimilar esos valores, apoderarse
de ellos con fines feministas? ;Qué piensa usted de ello?

Sartre. Eso plantea el problema de saber si existen valores
expecificamente femeninos. Constato, por ejemplo, que las nove-
las femeninas abordan a menudo el universo interior de la mujer
y que sus autores se sirven de valores masculinos para dar cuenta
de acontecimientos femeninos. Hay valores netamente femeninos
que estan ligados a la naturaleza, a la tierra, a la vestimenta, etc.,
son valores secundarios que no corresponden a una realidad
femenina eterna.

Simone de Beauvoir. Usted plantea con ello otra cuestion, la
de la “feminidad”; nadie entre nosotros admite la idea de que
hay una naturaleza femenina. Pero culturalmente, ;la situacion
de opresion de la mujer no ha desarrollado en ella ciertos
defectos 1o mismo que ciertas cualidades que son diferentes a las
de los hombres?

Sartre. Evidentemente, lo cual implica que en un porvenir,
mas o menos lejano, si el feminismo triunfa, estos principios y
esta sensibilidad deben conservarse.

Simone de Beauvoir. Sin embargo, ;si nos consideramos como
detentoras de cualidades positivas, no es mejor comunicarlas a los
hombres que suprimirlas en la mujer”?

Sartre. ;Es posible, en efecto, que un mejor conocimiento de
si misma, mas interior, mas preciso, pertenece sobre todo a la
mujer y menos al hombre?

Simone de Beauvoir. Usted decia al puocipio de la entrevisia
que preferia frecuentar mis a las mujeres que a los hombres, ,no
se debe al hecho de que por su opresion, ellas escapan a ciertos
defectos masculinos? A menudo usted ha dicho que eran menos
“comicas’ que los hombres.

Sartre. Es cierto, la represion es responsable de tal hecho.
Quiero decir por “menos comicas que el hombre™” que este
ultimo, conforme se va constituyendo como hombre comun y
corriente, se encuentra con condiciones que lo vuelven propia-
mente comico. Por ejemplo, yo atribuia mi machismo a una
cualidad personal y no a una accion del mundo social sobre mi,
en eso era yQ comico.

Simone de Beauvoir. ;[Quiere usted decir que el hombre sc
engafia a si mismo mas facilmente?

Sartre. Mucho mas ficilmente y es mucho mas comico. La
sociedad de los hombres es una sociedad comica.

Simone de Beauvoir. jEn términos generales, porque cada uno
desempefia un papel y lo representa de manera afectada? .

Sartre. Es eso, la mujer, en tanto que oprimida, es mas libre
de una cierta manera que el hombre. Tiene menos principios quc
le dicten su conducta, tiene menos respeto.

Simone de Beauvoir. ;Quiere decir entonces que aprueba la
lucha feminista?

Sartre. Completamente, y considero como totalmente normal
que las feministas no estén de acuerdo entre ellas sobre ciertos
puntos, que haya desavenencias, divisiones. Es normal para un
grupo que se encuentra en el nivel que ustedes estian. Pienso tam-
bién que ellas carecen de insercion en la masa, y que su tarea debe
ser, hoy en dia, ganarla. De esta manera la lucha femenina podria
socavar la sociedad de tal forma que la cambiaria por completo,
pero aliando todo esto con la lucha de clases.

(Entrevista publicada en la Revista L’4rc num. 61 intitulada
“Simone de Beauvoir y la lucha femenina”, aparecida en cl

segundo semestre de 1975)

traduccion de Andrea Revucltas
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