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FEMINISMO

1.- FEMINISMO,
PACIFISMO, VIOLENCIA Y

REBELION.

¢ Como pensar a los sucesos de
Chiapas desde el feminismo, desde
un sueno y una postura que no se limite
a buscar equidad para las mujeres
dentro de un macrocultura construida
sobre la agresion, la competencia, la
lucha, el control, l1a dominacion, la
negacion del otro (la otra), sino que
pretende cambiar ese entramado de
conversaciones que construyen nuestra
sociedad y nuestra imagen y relacion
de y entre nosotros (as) mismos (as) y
con la naturaleza, de un feminismo que
lo que busca es imaginar otras logicas
y otras éticas para la vida?

Para nosotras el feminismo es
fundamentalmente pacifista vy
antibélico, ninguna forma de agresion
construye libertad ni paz, aunque las
feministas -qgue no nacimos en una
probeta- seamos frecuentemente
agresivas. La guerra, en todas sus
formas y expresiones ha sido
instrumento vertebral del poder, del
(des)orden y del dominio del sistema
patriarcal, tal vez por eso la guerra ha
sido siempre “cosa de hombres”,
aunque algunas feministas
igualitaristas peleen por que se les
permita incorporarse a los espacios
masculinos dentro de sus légicas, entre
ellos a los ejercitos: “disciplina y
espacio de machos” (no se admiten
jotos, ni debiles, ni cobardes, ni nadie
que no sepa obedecer o que se le
ocuira tener opinion propia). (Se han
fijlado que las amas siempre recuerdan
a un falo erecto y eyaculando?...¢ilas

armas que dios les di6, como dice €l
subcomandante Marcos?.

El feminismo es antibelico y
pacifista, sin embargo el feminismo es
sustancialmente rebelde, es en si
mismo un gran acto de rebelidn. La
mas rebelde de todas las rebeliones.
Aquella que se levanta contra toda
justificacion para la negacion del otro,
los otros, la otra, las otras en busca de
otras dimensiones éticas de la
convivencia entre naturaleza (¢mujer?)
y cultura (chombre-sociedad?). Es una
rebelion civilizatoria que nace de las
mujeres pero que taca a todos.

La guerra de Chiapas tiene un
elemento también rebelde y particular
que posiblemente no existe en las
guerras oficiales y que es: tomar la
palabra contra quien la niega. En eso
los indios se parecen a las mujeres:
son una otredad invisibilizada,
silenciada, castigada y oprimida. A
muchos analisis sobre la situacion de
los indios se les podria cambiar la
palabra ‘indios’por “mujeres’ y a
muchos sobre las mujeres por el de
“indios” y no se notaria. Ambos tipos
de anélisis son de interés de casi nadie.
Para la prensa no son noticia, para las
autoridades son invisibles y les parece
mejor si son representados por un otro
(que también puede tener sexo
femenino), para la mayoria son algo asi
como menores de edad (ya Marcos se
lo recordd a muchos) a los (las) que no
se entiende, los (las) que no saben bien
lo que quieren. Su cultura, su identidad
es “otra”, la (mal)valorizada por el
“desarrollo”, el "progreso, de la razdn”
y “la ciencia”, mas cerca de “lo
primitivo”, de “lo salvaje”, “de lo
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! ff reproductive”, de “la

naturaleza” que de “la
y la razén”.

cultura

Los indios de Chiapas se
rebelaron a la invisibilidad, al silencio,
a la desvalorizacién, al desprecio
cotidiano y a la muerte en vida. Se
rebelaron al no reconocimiento de lo
diverso. Pero se rebelaron con las
armas, la violencia y la guerra. es decir,
con los instrumentos vertebrales y
ariginarios de la propia situacidon que
combaten. La guerra es la lucha
sangrienta por el poder a traves de la
muerte propia y ajena. Poder que al
construirse en esa logica puede
instalarse como equivalencia del poder
mismo que los sojuzga (tal ha sido el
caso de las guerrillas centro y
sudamericanas donde -por lo demas-
ese equilibrio no se ha resuelto por las
armas) o la supremacia de unos sobre
los otros, en cuyo caso el ganador,
independientemente de las “buenas
intenciones” de su motivacion, a corto
o mediano plazo, nuevamente impone
su razon a los demas, reiniciando el
circulo vicioso del sistema.

El liberalismo patriarcal ha
criticado la “via elegida por el EZLN"
(Ejército Zapatista de Liberacion
Nacional) diciendo que “la violencia
jamas puede ser el camino”, pero es
una critica hipocrita porque su légica y
su etica son las de la violencia misma.
El sistema patriarcal no solo ha creado
las formas mas miserables de la
pobreza, el sojuzgamiento, la opresién
y la simbologia de la destruccion y la
muerte sino que también ha hecho del
“desarrollo” un medio para la
destruccion humana. Su tecnologia no
se hace para el disfrute y la vida sino
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para el control y la obediencia por la
via de amenazas de destruccion y la
muerte. El patriarcado so6lo critica la
violencia cuando viene del otro, cuando
pone en jaque la situacion de dominio
de unos pero la invisibiliza cuando es
para imponer sus razones y formas
concretas de dominio. Ni siquiera tiene
conciencia de este sustrato de violencia
que le da vida como sistema. Dentro
de su [ogica es muy “logico” responder
con su propia ética: la de la violencia y
la guerra. El levantamiento de Chiapas
so6lo jugd su propio juego: si el poder
de destruccion es el valorizante de la
razén, no hay razdén sin poder
equiparable: “la paz sé6lo es posible
cuando entre las partes hay un
equilibrio del poder de muerte (el
equilibrio armamentista), "el fin justifica
los medios”.

Por el contrario, la feminista es la
critica profunda y radical a las bases
de esos delirios que con promesas Yy
discursos de identidades recuperadas,
de agravios vengados y de salvaciones
definitivas sélo nos presentan, desde
los poderosos primero y desde los
desposeidos después, en una
interrelacion constante, al desasosiego
constante y al aplazamiento eterno de
la felicidad y donde -en aras de un
supuesto bien superior- lo que siempre
queda afuera es la libertad y la vida
misma.

A diferencia de las rebeliones
dentro del sistema patriarcal. |a rebelion
feminista es aquella que busca una otra
dimension ética de la convivencia. La
ética de la libertad, de la vida, del
deseo, de la diversidad, de la paz, del
respeto. La ética de la gozosa
interrrelacion del ser humano con la
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natiuraleza y la cultura. La ética que
rompe de raiz la idea de que el fin
justifica los medios porque la dicotomia
entre fondo y forma es una de las
vértebras del sistema de dominio.

2.- EL DISCURSO DEL
EZIN Y SU
CREDIBILIDAD PARA EL

FEMINISMO

Todo acto dice mas que su
estricto discurso verbal, proyecta y
construye simbolos, cédigos, implicitos
y explicitos de lo que se esta
concibiendo como posible y deseabie.
Un discurso cultural (o contracultural)
se plantea dentro de un sistema de
conversaciones en tanto instala valores
entrelazando emociones, deseocs y
acciones.

Desde nuestra perspectiva, el
discurso que -en sus aspectos mas
generales y globales- porta la vision del
EZLN , es fuertemente patriarcal en dos
sentidos.

El primero porgue fortalece la idea
de que a la violencia sblo se la puede
combatir con la violencia y de que esta
es valida si viene de los desamparados,
los desposeidos, los oprimidos.
Argumento ‘contra el cual el feminismo
ya ha dicho bastante y nosotras también
en los parrafos anteriores.

El segundo porque
premeditadamente buscd, en la propia
ética que dice combatir (el poder
econémico y politico nacional e
_internacional),' el permiso para matar y
morir. Su tactica de hacer una

declaracion formal de guerra, tener bajo
su control un territoric donde se haga




vida cotidiana, conseguir, repartir,
mostrar sus uniformes militares,
puplicitar su estructura bajo mandos y
jerarquias militares mas o menos
iradicionales, etc, tenia como fin

mostrarse respetuoso de la
reglamentacion que el patriarcado
“moderno” (Sic) ha elaborado para
aminorar las horribles consecuencias
le su obsesion bélica (la llamada
Convencion de Ginebra); respeto que
I podria hacer ganar el reconocimiento
de fuerza beligerante. Desde los
criterios del sistema, sin duda, esto ha
sido calificado de “tactica muy
intelisente”, pero para nosotras no solo
yuelve a sacar a cualquier reivindicacion
justa (justicia, democracia, etc.) de su
imaginacién renovadora sino que
también revaloriza el sistema de la
muerte y el exterminio al reconocer la
“necesidad y validez” (Sic) de
resiamentar la locura de la guerra e
incorporarse a ella.

En sus aspectos mas particulares,
el discurso del EZLN nos parece mas
complejo, por eso ha despertado una
extendida simpatia. Sin embargo es
necesario analizarlo con mas cuidado
fzrninista.

El pitimer aspecto que saltd a la
vista fué que el modelo econémico
neoliberal es insostenible y que no es
lo que a nivel oficial se estaba
vendiendo de él, que es un modelo al
que -a pesar de sus “maravillosas”
macrocifras econdmicas- le sobran al
menos cuarenta millones de mexicanos
y de que a pesar de sus ofertas de
“democracia”, esta solo es posible para
unos pocos. Aspectos a los que, sin
tener nada de novedoso, el
levantamiento neo-zapatista les da la
oprtunidad no sélo de decirlo y reiterarlo
en paginas y paginas sino también un
nuevo caracter (no por su repetitividad
discursiva sino porque reinstala algo
fundamental que se habia estado
petdiendo en la amnésica fantasia de
gue este modelo y sus espacios de
realizacion de la politica son los (nicos
gque generan caminos posibles). Nos
referimos al derecho a rebelarse contra
lo que nos dafia y nos desaparece.

Esie fin de siglo, con la caida de
los muros y de las utopias patriarcales
ha creado una gran desesperanza, una
ausencia de perspectivas civilizatorias,
una relativizacion absoluta de lo que
eticamente puede concebirse como
bueno o malo paralelo a una
profundizacion de los moralismos

univocos y fundamentalistas, un
reforzamiento de la uniformidad y de un
igualitarismo que aplasta toda forma
real de la diversidad, procesos
profundos de incomunicacion, unha
parcelizacidon cada vez mayor del
conocimiento y de [a relacion con la vida
y con el mundo, un sentimiento de
imposibilidad de las utopias.
Elementos que han venido haciendo de
la politica un campo del pragmatismo.
Por un lado parecia que la rebelion
habia perdido su sentido, que sdlo era
posible actuar bajo un calculo
matematico de lo posible, del actuar a
corto plazo sin medir su relacidn
significativa con lo deseable, sin
relacionarlo con el tipo de futuro que
se esta construyendo, sin echar a volar
la imaginacion ya que todo lo desable
gue se ha concebido ha resultado en
fracaso. Por otro lado una practica
generalizada de que sélo las ofertas de
métodos, formas, espacics gue el
sistema da son los que permitirian
avances, cambios y construccion de
nuevas fuerzas, que ya no era viable
saiirse de su legalidad y que lo Unico
“objetivo”"es ampliar esos marcos.

Reiterando nosotras que no
cualquier forma de rebelion tiene la
capacidad de unirnos a la vida, ala paz
y a la felicidad y que mientras entre fin
y medios haya dicotomia nada
reallmente nuevo y diferente sera
posible bajo el sol, creemos que gran
parte del impacto, de la simpatia y
fundamentalmente del asombro que
causo la sublevacion del EZLN, se
deben a que ha reabierto la puerta a la
validez de rebelarse, y méas que eso,
ha revalorizado e! derecho a exigir la
relizacion de tu diferencia, el derecho a
no someterte a las legalidades que te
oprimen, a expresar tu dignidad por
otros caminos; el derecho a
experimentar tus propias alternativas,
el derecho a poner en duda lo que el
sistema instala como ‘bueno”, lo que
define como valido con exclusion de
toda otredad. En otras palabras, ha
instalado una esperanza para la
diferencia, para la diversidad.
Elementos que para las feministas
deberian ser alimento a su imaginacion.

Otro aspecto importante (creo que
especialmente para nosotras las
feministas) ha sido el discurso explicito,
el que nos ha llegado en los
comunicados y la consecuencia y
credibilidad que de éste se desprende.
De alguna manera esto esta ligado con

en

lo dicho arriba ya que parte
de esta desesperanza
civilizatoria esta en la in-comunicacion
de |a politica con los individuos.

El discurso del EZLN ha tenido dos
aspectos: uno que empieza a mostrar
niveles de inconsecuencia con lo

| explicitamente manifestado y otro

reivindicable y que nos dice mucho a
las feministas.

El primero es que inicialmente no
se levantaron con una verdad absoluta,
con un lenguaje mesianico al estilo
Sendero Luminoso. Su propuesta no ha
sido la de construir un poder Gnico
imponible y bueno para todos, ya que
ellos explicitamente han afirmado que
no quieren tomar el poder. Han
reconocido la pluralidad de posiciones,
han asumido que hablan estrictamente
desde ellos y desde ahi han
interpretado el todo. Esto es sin duda
novedoso y con un contenido de
pluralidad mas democratico que los
discursos politicos tradicionales y hace
una diferencia con las guerrillas del
continente. Sin embargo esto se pierde
a partir de las negociaciones.

En las negociaciones empieza a
mostrarse una vez mas el estilo
tradicional, formal, selectivo ¥y
masculino de la politica: Dos fuerzas,
que en si mismas no representan al
todo negocian entre ellas el destine de
todos. En este caso el “todos” puede
ser de mas o de menos, pero al menos
en la zona estan los que apoyan al
EZLN, los que estan en contra y los que
no estan ni con unos ni con otros y de
estos dos Gltimos no todos son ni
ganaderos ni caciques, todos
constituyen la diversidad de la region,
una paz no representativa de esa
pluralidad que decian reconocer y que
solo involucre a los que tienen el poder
de las armas (oficiales o insurgentes)
es, en los hechos, una voluntad de no
paz . El destino de una region y quien
sabe si también otras cosas que
involucran a todo el pais (porque poco
se sabe de lo que ha estado realmente
la mesa de negociaciones)
pertenecen a la diversidad que lo
constituye, no soélo a los que tienen el
poder de las armas y por ese poder
pueden temporalmente equipararse al
poderoso de siempre

Aqui la guerra y Sus
consecuencias muestran claramente lo
que es una confrontacidn
absolutamente alejada de la diversidad
y la pluralidad, aunque éstas sean parte
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del discurso y hasta de
las mas honestas
intenciones, de una de
las paites. Y que, a lacorta o a la larga,
se puede re-iniciar el circulo vicioso que
se combate.

Un segundo aspecto del discurso
es mas propositivo y retomable. Lo que
nos llega desde la politica formal y de
los politicos tradicionales es un
discurso plano, repetitivo, trasnochado,
sin  imaginacién, demagodgico,
absolutamente lineal, donde nadie se
lee. Hecho no para identificarse como
un todo integral sino para ser
interpretado desde la racionzlidad
dicotémica y maniquea de la politica
tradicional, patriarcal (y masculina). Un
discurso que no apela a la vida
cotidiana y a los modos en que la
construccién social se relaciona con
nuestro cada dia, con nuestras
esperanzas, suenos y vidas. Un
discurso que implicita y simboélicamente
rno dice nada y que explicitamente es
solo para los iniciados.

El discurso del CCRI (Comité
Clandestino Revolucionario Indigena) y
especialmente el de los comunicados
de Marcos, han tenido la capacidad
de llegar a la gente, a muchos y
muchas. Su caracter polisémico, mas
literario que cientifico, tal vez un tanto
retorico y teatral pero con una relacién
constante entre sentimientos y razén,
ha tocando la mayoria de las veces con
lo cotidiano, con las preguntas, dolores
y esperanzas del individuo inconforme:
un discurso que habla -sin miedo y
contra toda la costumbre, otra vez
desde lo no oficial- desde lo personal y
que por tanto no solo informa sino que
comunica y hasta dialoga, que usa el
humor y apela a la ironia. En este
sentido ha tocado a las personas de
carne y hueso.

Desde otra légica, y desde un
orden simbélico que no es el del
feminismo, nos ha dado una leccion
(que debemos reconocer. Una
comunicacion parecida a esta ha sido
una de las utopias feministas de la
comunicacion, que se ha perdido en la
erronea creencia de que sélo podemos
ser escuchadas si hablamos el lenguaje
del otro. A las mujeres el lenguaje nunca
nos ha nombrado y cuando
aprendiamos a balbucearnos
empezamos a imitar el discurso que
Gueriamos cambiar.

En la desesperada carrera contra
¢l tiempo por ser reconocidas, el
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movimiento feminista ha empezado, por
uh lado a adoptar la misma semantica
que nos puso en la otredad,
fortaleciendo asi nuestra propia
ausencia aungque creamos estar (por
namero) mas presentes que antes v,
hemos empezado a correr el riesgo de
no poder comunicarnos con las demas
mujeres. Nos hemos ido convirtiendo
en “especialistas en temas de mujeres”
con discursos nada creativos, con
codigos simbdlicos que refuerzan el
imaginario masculino y que no instalan
nada nuevo, mas cercanos a las
ciencias sociales que a la vida cotidiana
y que en forma (y a veces en contenido)
estan méas cerca de los campos
semanticos del orden falogocéntricc
que de la creacion de un otro orden
simbdlico para la vida donde podamos
nombrarmos, leernos integras e instalar
una esperanza para toda la sociedad.

Ahora bien, ailn con sus apectos
novedosos y creativos, afin con todos
esas propuestas que reconocemos
como alternativas y que han
asombrado, sacudido y dado lecciones
a muchos y muchas, para nosotras
feministas que sabemos que el sistema
patriarcal ha sido capaz de crear
muchas utopias inicialmente hermosas
(libertad, igualdad, fraternidad, a cada
quien segQn sus necesidades, de cada
cual segin sus posibilidades,
internacionalismo etc.) y que todas han
fracasado por que dejaron intacta la
logica interna, y la ética del sistema y
desde el momento que el EZLN ha
instalado su alternativa desde esa
misma Iogica, y ademas desde la guerra
(su lado mas recalcitrante), nos es
imposible dejar estas reflexiones y
ciiticas para los dialogos entre amigas
Y no hacernos -piblicamente y en voz
alta- una serie de preguntas cuyas
dificiles respuestas iran saliendo con
el tiempo y nos completaran la geografia
de este movimiento.

Pero aunque sean respuestas
para el tiempo, no deben olvidarse ni
dejar de estar presentes, porque por
un lado el sistema tiene una gran
capacidad de reciclaje y se mueve entre
trampas y zancadillas, por otro, una
traicion a lo que este movimiento ha
despertado implicaria una paralisis
social muy conveniente para el poder y
finalmente, tres mil afios de historia de
fracasos del sistema patriarcal nos
hacen a las feministas muy
desconfiadas (porque aunque no lo
crean y se hayan empenado en lo
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contrario, tenemos una cierta memoria
historica), ademas son preguntas que
creemos no han sido reiteradas
(suficientemente) por quienes han
entrevistado a los integrantes del EZLN
0 al mismo gobierno y que son cruciales
para entender y ampliar la reflexion.

Primera: ;Debemos ser tan
ingenuas de pensar que el alzamiento
fué una sorpresa para el gobierno?. En
un estado tan militarizado y controlador
como el chiapaneco, ;es posible que
las fuerzas armadas no estuvieran
enteradas de los movimientos y los
planes del EZLN?, ;Es posible que en
un area extensa como son los
municipios en conflicto, se movilizaran
de 7 a 10 mil personas sin que las
autoridades se percataran?. Si era tan
peligroso para el poder ¢;por que lo
dejaron venir?.

Segunda: ¢(De donde salid el
financiamiento?. Es cierto que el EZLN
no tiene ni un gran armamento, ni
sofisticado ni siguiera muy moderno,
pero el que tienen, mas unos mil
uniformes, cuestan mucho dinero y
evidentemente éste no salid de los
hambrientos y paupérrimos bolsillos de
los insurgentes.

Tercera: Es cierto que una
negociacion entre partes en conflicto
debe hacerse entre las partes pero hay
en este conflicto solo dos partes? ¢sdlo
son partes las que tienen armas y poder
de matar y morir?, iporqué las
negociaciones se estan haciendo a
puertas cerradas, sin que la sociedad -
que se ha involucrado enormemente en
parar la masacre, en la defensa de los
derechos humanos, en una enorme
solidaridad con los insurgentes, etc.- ni
siquiera sepa lo que se esta
negociando, lo que se esta cfreciendo
y dando a cambio, en qué se la est3
involucrando o en qué se niegan a
involucrarla?. Entendemos que el
gobierno haga todos los esfuerzos por
hacer aparecer éste como un conflicto
restringido a lo local, pero altn en lo
local la paz no se va a construir entre
sOlo dos fuerzas que, al menos, tienen
el derecho a saber qué se est3
negociando.

La sociedad civil también estuvo
peleando, desde muchos campos,
desde esa diversidad que el CCRI dice
respetary valorizar, ;Porqué esa pelea
no tiene validez cuando se trata de
tomar acuerdos y negociar?, sson sélo
un apoyo de retaguardia para la guerra?,
(No son estos elementos los que
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realmente construirian una democracia
un poco menos mala?. Es necesario
decir que csto no es sdlo un problema
de el EZLN, aunque ellos tienen hoy el
poder de la interlocucion en “relativas”
condiciones de igualdad. Es también un
problema de la sociedad civil imbuida
ae: un hacer politico de jerarquias donde
siempre alguien representa a los
demas, donde no se termina de ser
capndz de representarse a si mismo
(misma). ¢(Cosas de la politica
tradicicnal o algo mas...?. Hemos dicho
que nos gustan las incertidumbres pero,
en politica, secretos de dos no son de
las dioses.

Cuatta: ¢Es posible que se
concretice una propuesta
demociatizadora y plural en medio de
una cultura absolutamente autoritaria
como la chiapaneca?, El autoritarismo
y la imposicidon no han sido, en ese
cstado, patrimonio Gnico de los
caziques y ricos, Todo conflicto en la
region se ha “solucionado” por la
fuzrza, la violencia, las expulsiones
(Chiapas ha producido mas de 25 mil
expulsados de sus comunidades por los
propios indios), el fundamento de las
relaciones ha sido la intolerancia, la
Unica ley es aquella que dice que si no
cslas conmigo te vas o te mueres. En
ese marco ¢puede una creer en las
palabras soélo porque son bellas o
prometen algo?.

LEY REVOLUCIONARIA
DE MUJERES: ;CAMBIO O

PARTICIPACION?

En la reflexion colectiva que did
base para este articulo nos resultaba
dificil valorizar la Ley Revolucionaria de
Mujeres del EZLN al menos en términos
particulares ya que en términos
generales es evidente que no es una
feminista en la medida en que sbélo
plantea unas cuantas reivindicaciones
para las mujeres y no una propuesta
de comunidad desde lavivencia de lo
femenino critico y consciente, criticado
y refundamentado.

Desde nuestra perspectiva
citadina, occidental e ilustrada, si las
mujeres indigenas son invisibles en
general y con la barrera de la guerra ya
directamente inaccesibles, resulta
practicamente imposible saber sila ley
@s un producto real de un proceso entre
las mujeres frente a sus costumbres
natriarcales y violentas o si es producto

> los lideres ante la necesidad de

T T AR R T B R T T B G N T T e o

st T

incorporar a las mujeres a las tareas
tradicionalmente masculinas y/o dar
una iméagen de democracia mas amplia,
en momentos de crisis y en una etapa
en que la parte reivindicativa del
discurso feminista ha transpasado a la
gran mayoria de los movimientos
sociales. Esta valoracion verbal y
temporal de las mujeres en tiempos de
guerra ya es tradicion en la historia
guerrillera como también en fuertes
conflictos no bélicos, lo cual no ha
implicado avances reales en la
condicion de vida de éstas.

Que las mujeres elijan con quien
y cuando se casan Y si lo quieren hacer,
podria ser la mas revolucionaria de las
propuestas de la ley, si acaso ésta no
se queda en el papel. Y lo seria porque
es la que toca mas fuerte con las cargas
y tradiciones culturales de dominio y
propiedad sobre el cuerpo y el goce de
las mujeres.

La incorporacion de las mujeres
a los aparatos bélicos regulares o
irregulares, no nos parece logro alguno,
que haya mujeres guerrilleras o mujeres
soldadas no sélo no cambia la demente
ética de las guerras sino que ademas
implica incorporar a mujeres a las
instituciones vertebrales del dominio,
la fuerza y la muerte. Una imagen de
una mujer vestida de uniforme militar
portando un arma nos parece un cuadro
infinitamente poco estético por decir
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o menos. Detras de una imagen que
dice que las mujeres también han
aprendido a matar a sus semejantes

esta la propuesta mas
desesperanzadora de todas. Una
importante discusion sobre este tema
se did en 1987, durante el V Encuentro
Feminista Latinoamericano y del Caribe,
cuando las feministas “radicales”
dialogaron con las guerrilleras
centroamericanas en lo gue se conocid
como el “Dialogo entre Matrias ¥y
Patrias”. Discusion que habria que
retomar.

Hay muchos elementos de
analisis que se nos quedan en el tintero
si bien es cierto que la guerra de
Chiapas ha entrado en un periodo de
receso, esta en estado latente en tanto
no se firmen los acuerdos de paz y se
cumplan . Desde el feminismo sera
necesario ampliar esta reflexion y por
lo pronto este nimero de La Correa
Feminista presenta una serie de
propuestas de acercamiento a un
fendmeno que introdujo en la
prospectiva de la sociedad mexicana
variables que eran practicamente
impensables antes del primero de
enero.
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